Dr. Héjjas Istvan:

Max Planck és a befejezett (klima-) tudomany

avagy
hova vezethet a klimavaltozas elleni szélmalomarc

Amikor az ifjd Max Planck ugy dontott, hogy fizikus lesz, a professzora le akarta beszélni. Azt
mondta, a fizika befejezett, lezart tudomany, ott mar nincs mit kutatni, hiszen (néhany jelentéktelen
részletkérdéstol eltekintve) szinte mar mindent tudunk.

Abban az id6ben, a XIX. szazad vége felé ez a felfogas elterjedt volt. A francia Parlamentben olyan
javaslat is napirendre keriilt, hogy meg kellene szilintetni a Szabadalmi Hivatalt. Ujabb talalményokra
ugyanis nem kell szamitani, hiszen mar minden fel van talalva.

Ugy tiinik, ez a fajta ,,birtokunkban a végs6 igazsag” mentalitas ismét feliveldben van, méghozza
sokkal agresszivabb modon, példaul a ,,gendertudomany” ¢€s a ,.klimatudomany” tertiletén.

Ami a klimatudomanyt illeti, ,,main-stream” felfogas szerint az ember altal keltett széndioxid hatasara
katasztrofalis mértékli melegedés alakulhat ki. Ezért, a katasztrofa megelzése céljabol, a mindentudas
onteltségével intézkedéseket hozunk, és nemzetkozi szerzdédéseket kotiink arrdl, hogy milyen legyen
az éghajlat az évszazad végén, mikdzben azt sem tudjuk megjosolni, lesz-e esé a jJovo héten.

Max Planck nem hallgatott professzora intelmeire. Fizikusként tanulmanyozta az egyik ,,jelentéktelen
részletkérdést”, azt, hogy miért olyan a meleg testek sugarzasi spektruma, amilyen. Errdl sz616
publikacioja 1900-ban jelent meg, €s lavina szerli valtozast hozott a fizika torténetében. Megsziiletett
egy Uj tudomany, a kvantumfizika, amely nélkiil ma nem létezne szamitdgép, mobil telefon, Internet,
¢s még sorolhatnank.

No de mi a helyzet a klimatudomannyal? Hat bizony ott is sz€p szdmmal akadnak ,,jelentéktelen
részletkérdések”. Csakhogy az ilyen kérdések feszegetése nem felel meg a ,,politikailag korrekt”
vélemény nyilvanitas kovetelményeinek. Szabalyos boszorkanyiildozés folyik a ,.klimatagadd”
tuddsok ellen, igyekeznek dket lejaratni, kikozositeni a tudomanyos kozeletbdl, és a publikacidikat
rendre visszautasitjak.

Itt olvashat6 egy példa:
https://klimarealista.hu/igy-manifesztalodik-a-panikkelto-klimatudomany/

Az EU Parlamentben hangzott mar el olyan inditvany, hogy a ,.klimatagaddkat” bin6zéknek kell
tekinteni, és bortonbe csukni.

Ha ilyen modszerekkel sikertil a , klimaeretnekek” jelentds részét elhallgattatni, vagy arra
kényszeriteni, hogy feladjak a tudomanyos meggy6zddésiiket, kijelentik, hogy a tuddsok elsoprd
,konszenzusos tObbsége” tdmogatja a hivatalos klimaelméletet, a ,,torpe” kisebbséggel szemben.

Erdemes ezzel kapcsolatban felidézni egy figyelemre mélté torténetet arrdl, hogyan sikeriilt 10 ezer
megkérdezett tudds koziil kimazsoldzni azt a 79 igazan autentikus tudost, akiknek a véleményét
tényleg komolyan kell venni, és hogyan lett az erre predesztinalt hetvenkilencekbdl az egykori
Hazafias Népfront valasztasi eredményeihez hasonld mértéki ,,konszenzusos tobbség”.

Tovabbi részletek itt olvashatok:
http://energiaakademia.lapunk.hu/tarhely/energiaakademia/dokumentumok/201906/a_97 _.pdf
és
http://klimaszkeptikusok.hu/?p=1575
Az sem jelentene semmit, ha a tudosok tobbsége elfogadna a hivatalos klimaideologiat. A tudomany
nem népszavazas kérdése. Az elmult évszazad soran egyre-masra sziilettek olyan felfedezések,
amelyek Uj iranyt szabtak a tudomanynak, és ilyenkor éaltalaban az is kideriilt, hogy a korabbi
,konszenzusos tObbség” tévedett.

Nem is az a kérdés, hogy a politikailag tAmogatott klimatudomany allitdsai megfelelnek-e a
valosagnak, inkabb az, hogy milyen célt szolgal az emberek folyamatos félelemben tartasa. Erre
azonban nehéz hiteles valaszt adni. Az minden esetre lathat6, hogy van a kérdésnek egy politikai, egy
tarsadalmi, €s egy gazdasagi vonatkozasa.



Politikai értelemben, ha sikeriil az embereket meggydzni arrol, hogy a kilatasba helyezett
klimaveszedelem valos, és hogy annak elharitasa nemzeti hataskorben nem lehetséges, kézenfekvden
adodik egy korlatlan intézkedési hataskorrel felruhazott vilagkormany megalapitasa, amely azutan
,veészhelyzet” esetén akar globalis hadidllapotot is elrendelhet.

Térsadalmi szempontbo6l jelentds — foleg a nyugati orszagokban — a klimakatasztrofaval fenyegetd
panik keltés demoralizald hatésa. Erre utal, hogy megjelent a nemzetkozi pszichidtridban a
klimadepresszid fogalma. A korkép sulyos, egyre gyakrabban fordul eld, hogy a beteg elszakad a
valdsagtol, hallucinaciok 1épnek fel, €s még az dngyilkossag sem ritka. Aggddnak a fiatal sziilok is a
megsziletett gyerekek sorsaért, akik sok szenvedéssel jard borzalmas koriilmények kdzott néhetnek
fel, és nem mernek tobb gyereket vallalni a pusztulasra itélt viligban. Vannak, akik probalnak tenni
valamit a klimakatasztrofa elkeriilésére, fakat iltetnek, 6sszeszedik a szemetet az erd6ben,
Osszegyljtik a miianyag kupakokat, nem hasznalnak miianyag csomagolast, csak dstermeldktol
vasarolnak, nem jarnak autdval, vegan ételeket esznek, és még sorolhatnank. Ilyen potcselekvésekkel
azonban nem lehet az éghajlatot befolyasolni. Kiilon kell valasztani ugyanis a klimavédelem és az
igazi kornyezetvédelem fogalmat. A ketté nem ugyanaz, még ha a média propaganda igyekszik is
0sszemosni a kettot.

Tovabbi részletek:
https://marieclaire.hu/riporter/2019/06/25/oko-mi-az-a-klimadepresszio-es-hogyan-tegyunk-
ellene/

és

https://kislabnyom.hu/hir/klimadepresszio-okoszorongas-szolasztalgia-es-tarsai

és
https://www.lelekkozpont.hu/multimedia-archive/klimadepresszio-klimaszorongas-klimagyasz-
betegseg-vagy-termeszetes-reakcio/

Gazdasagi értelemben, az ,,éghajlat-ipar” profit termeld képessége ma mar szinte vetekszik a
hadiiparral és a gydgyszeriparral, €s a profit jelentds részét itt is az adofizetdk finanszirozzak. Nem
csupan a széndioxid kvota kereskedelemben ¢és a napelemek és szélkerekek, valamint a ,,bio”
iizemanyagok gyartasaban érdekelt multi cégek hasznardl van sz6. A kérdés ennél bonyolultabb.

A hivatalosan javasolt megoldas az, hogy a ,.klimavédelem” érdekében ki kell kiiszobd1ni a szén, a
koolaj, és a foldgaz hasznalatat, a kdzuti kozlekedést bio tizemanyagokkal és villany autokkal kell
megoldani, az ily médon megdupldzodott villanyaram fogyasztast pedig foleg napelemekkel és
sz¢lturbinakkal kell megtermelni. Ez azonban miiszakilag megvaldsithatatlan, €¢s ha mégis
megprobaljuk, az hatalmas gazdasagi karokat okoz.

Tovabbi részletek:
https:// www.enpol2000.hu/dokumentumok/publikacio/article/Dokument%C3%A1ci1%C3%B3k/
Dokumentumok/14-Publik%C3%A1¢i%C3%B3/1062-hogyan-csinaljunk-energia-valsagot

Van egy fontos gazdasagi tapasztalat, nevezetesen az, hogy ha valahol nagy a veszteség, akkor valahol
mashol nagy a nyereség. Egy haboru példaul hatalmas veszteségekkel jar, mikdzben a hadiipari
befektetOk busdsan gazdagodnak.

Lassunk példat az ,,€ghajlat-ipar” segitségével szert tehetd tovabbi nyereségekre.

Ha a villanyaramot id6jaras fliggd szélturbinakkal és napelemekkel termeljiik, biztositani kell, hogy
olyankor is legyen dram, amikor nem siit a Nap, és nem fij a sz¢l. A villamos haldézat ugyanis aramot
tarolni nem tud. A z6ldek altal javasolt hatalmas akkumulatoros tarold kapacitas kiépitése pedig
miiszakilag megoldhatatlan.

A vilagon példaul jelenleg tobb mint 2 millidrd akkumulator van izemben, féleg jirmiivekben és
egyeb gépekben. A hatalmas szam ellenére az EU orszagokban egyetlen perc alatt tobb villanyaramot
fogyasztunk el, mint amekkora ezek egyiittes kapacitasa. Szoba sem johet példaul olyan megoldas,
hogy a napelemekkel nydron megtermelt &ramot ,,elspajzoljuk” akkumulatorokban télire.

A miszakilag lehetséges egyetlen megoldas gyorsan szabalyozhatd, ,ki-be kapcsolhatd” erémiivek
épitése, amelyek hattér (stand-by) kapacitasként mitkodnek. Erre a célra elsdsorban gazturbinas
eromiivek alkalmasak. Ez azt jelenti, hogy minél tobb a haldézatban az idéjarasfiiggd ,,megujuld”
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erémil, annal tobb gazturbinara, és annal tobb foldgazra van sziikség, mikozben a f6ldgaz ara
meredeken emelkedik.

Talan az sem véletlen, hogy a klimavédé mozgalmak bdkezli szponzorai kozott ott talaljuk a foldgaz
bizniszben érdekelt multi vallalkozasokat. Es esetleg még arra is valaszt kaphatunk, miért kell a
,klimavédd” energia-mixbdl kihagyni az atomenergiat. Esetleg azért, mert rontja a foldgaz tizletet?

Az atomenergia kérdése mas szempontbol is fontos. A nukleéris &ramtermelés nem jar széndioxid
emisszioval. Ez azt jelenti, hogy az atomenergia fokozott hasznalataval elérheto lenne a zérus
emisszio.

Es akkor azt a kérdést is fel kellene tenni, hogy a lelkes , klimavédék” tényleg elhiszik-e a sajat
ideologiajukat, azt, hogy a széndioxid miatt veszélyesen melegedhet az ¢ghajlat. Az persze hihetd, ha
a klimavédo mozgalmarok, és a Greta Thunberg-hez hasonl6 klima-celebek tényleg elhiszik, de mi a
helyzet a megfelelden iskolazott, tanult szakemberekkel, 6k is elhiszik? Vagy csak beallnak a sorba a
,main-stream” mogé, a szakmai €és/vagy politikai karrierjiik érdekében? Nem tudhatjuk.

Nem kétséges, hogy a hivatalos klimaelmélet ezer sebbdl vérzik. Erre utal, hogy az eddig kozzétett
rovid tava klima prognozisok joforman beszéld viszonyban sincsenek a ténylegesen bekovetkezett
ellendrizhetd valosaggal.

Tovabbi részletek:
https://klimarealista.hu/klimaprognozisok-ot-evtizeden-at-baklovesek-mellefogasok-alaptalan-
panikkeltes-ot-evtizeden-at/

és

https://energmester.hu/klima/energiakrizis_klimapanik.pdf

Ezt a véleményt erdsiti szamos kivald tudos, kozottiik akadémikusok, st még Nobel dijasok is.

Erdemes példaul meghallgatni Reményi Karoly akadémikus ,Mese a széndioxidrél. Avagy ki
fizeti a révészt?” cimi eldadasat:

https://youtu.be/Ea81gGTU4ml

valamint Szarka Léaszl6 Csaba ,,Fold és ember” cimii akadémiai sz€kfoglalojat:
https://www.youtube.com/watch?v=X1tyzZRnbL 10

Idézhetnénk — tobbek kozott — John F. Clauser Nobel dijas fizikus véleményét is:
https://clintel.org/nobel-prize-winner-dr-john-f-clauser-signs-the-clintel-world-climate-
declaration/

és

https://klimarealista.hu/a-nobel-dijas-fizikus-esete-a-klimavalsaggal/

Erdemes feltenni azt a kérdést is, hogy ha az éghajlat — barmilyen okbol — tényleg melegszik, ez
okozhat-e katasztrofat.

A Foldon jelenleg is vannak lakott teriiletek, ahol az 4tlagos éves kozéphdmérséklet fagypont koriil
van, €s olyanok is, ahol az atlag 25 fok feletti, az ott lakok mégsem érzik a helyzetiiket
katasztrofalisnak.

A hémérsékletek globalis atlaga a hidegebb ¢és melegebb teriiletek atlagolasabol adodik. Ha az
atlagosnal hidegebb és melegebb teriiletek aranya megvaltozik, meg fog valtozni az atlag. Ennek
megfelelden, Europaban az atlag hdmérséklet emelkedése abban nyilvanul meg, hogy az éghajlati
ovek észak felé tolodnak el, és a Karpat Medence éghajlata mediterrdn jellegtivé valhat.

Erdemes tanulményozni a korabbi évezredekbél ismert adatokat is, amelyek szerint szamos
alkalommal volt mar a F6ldon a mostaninal sokkal melegebb és sokkal hidegebb éghajlat. Torténelmi
adatok szerint a melegebb iddszakokban Eur6paban az emberek viszonylag jolétben ¢€ltek, mig a
hidegebb korszakokban alig volt termés, az emberek faztak €s éheztek, mikdzben pusztitod jarvanyok
tizedelték a legyongiilt lakossagot.

Erdemes ezzel kapcsolatban idézni Marcus Rosenlund errél sz616 konyvét, amelynek rovid

ismertetése €s kivonata itt olvashato:
https://utodaink-jovoje.hu/eghajlat/idojaras_es_tortenelem.pdf




A tanulsag az lehet, hogy az éghajlat valtozasat nem lehet és nem is kell megakadalyozni. Tudomasul
kellene venni, hogy a bolyg6 létezése Ota az éghajlat szakadatlanul valtozik, és a valtozdsokhoz
folyamatosan alkalmazkodni kell, ahogyan tették ezt az dseink is, évezredeken keresztiil.

Ami a széndioxidot illeti, azt is tudomasul kellene venni, hogy a Fold keletkezése 6ta a széndioxid
mindig jelen volt az atmoszféraban, €s a jelenléte ma is 1étfontossagu a foldi €let szempontjabol.

Valamennyi él61ény teste — a mikrobaktol a novényeken €s allatokon keresztiil az emberig — szerves
anyagokbdl 4ll. A szerves vegyiiletek alapja a szén, amelynek az els6dleges forrasa a levegdben
talalhaté széndioxid. Egy 80 kilos ember teste kb. 14 kg szenet tartalmaz. Es ez a szén valamikor a
levegdben lebegett széndioxid formajaban, onnan jutott be a ndvényi fotoszintézisen ¢€s a taplalkozasi
lancon keresztiil az emberek testébe. Ha sikeriilne a levegét ,,dekarbonizalni”, minden élet elpusztulna
a Foldon.
A nyilvanvalé tények ellenére szinte naponta hallunk ostoba nyilatkozatokat, hogy a szintelen,
szagtalan, lathatatlan széndioxid szennyezi a levegdt és a kornyezetet.
Sziikséges még szoIni Miskolczi Ferenc kutatasainak eredményeirdl, amelyekbdl kitlinik, hogy a
NASA altal kozzétett mérési adatokat rendszeresen manipulaljak, hamisitjak, €és az is, hogy a
levegdben 1évo széndioxid nem képes befolydsolni a Fold felszini hdmérsékletét.

Tovabbi részletek itt olvashatok:

https://klimarealista.hu/miskolczi-ferenc-az-eghajlat-onszabalyozasa

és itt:

http://klimaszkeptikusok.hu/wp-content/uploads/2017/03/17_DES _Vol2 2014-1.pdf
Mindezekbdl harom fontos kdvetkeztetés adodik:

1. A széndioxid kibocsatas csokkentésével nem lehet megakadalyozni a klimavaltozast.

2. A ,,megljuld” energidk erdltetésével nem lehet szamottevéen csdkkenteni a globalis széndioxid
kibocsatast. A rovid €lettartamtl, hatalmas teriilet igényti sz¢€l- €s nap-erOmiivek épitése, a
miiszaki berendezéseikhez és a tonkrement alkatrészeik potldsahoz sziikséges specidlis dsvanyi
anyagok banydaszata, finomitasa, feldolgozasa, valamint a bio iizemanyagok gyartasa, az energia
iiltetvények megmiivelése, a felhaszndlt hatalmas mennyiségli miitragya gyartasa csaknem annyi
széndioxid kibocsatassal jar, amennyit ezekkel a modszerekkel meg lehet takaritani.

3. Az éghajlat melegedése nem okozhat katasztrofat, az ezzel kapcsolatos panik keltés alaptalan.
Végezetiil érdemes még megemliteni, hogy bolygonk, a Fold, mintegy 4600 millié évvel ezelott
keletkezett. Ha ezt az id6t 24 6ranak tekintjiik, akkor — ebben a 1éptékben — az emberi civilizaci6 az
¢jfél elotti utols6 masodpercben alakult ki. Az ezt megel6z6 23 6ra 59 perc €s 59 masodperc folyaman
1s azonban az éghajlat szakadatlanul valtozott, méghozzé sokkal nagyobb homeérsékleti kilengésekkel,
mint amekkora a mostani csekély mértékii valtozas. Az éghajat valtozasaiban szamtalan foldi és
f61don kiviili tényezd jatszik szerepet. Nem valoszinii, hogy ezeket valaha is teljesen képesek lesziink
megismerni. Akarmennyit zabalunk a tudas fajarol, a Teremtd nem fogja elarulni minden titkat.

Max Planck szerint a tudomanyos igazsagok mindig utat tornek maguknak, csak meg kell varni, hogy
kihaljon az a tudds generacio, amely mar nem képes befogadni 1j gondolatokat.
Max Planck ebben kérdésben alighanem optimista volt. A kedvez6 eredményhez annak a politikus
generdcionak is ki kellene halni, akik ideologiai kovetelményeknek akarjdk alarendelni a tudomanyt.
Az itt targyalt kérdésekrdl tovabbi részletes informaciok talalhatok — tobbek kozott — Lorant Karoly
,Vilagvége helyett” (Szdzadvég Kiado, 2022.) c. konyvében, valamint ezeken a honlapokon:

https://klimarealista.hu/

http://energiaakademia.lapunk.hu/

https://www.enpol2000.hu/

https://clintel.org/
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