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Igazi ,,megujul6” energia a
. természetben nem  létezik. A
Vilzigban az energia mennyisége az
6srobbanas ota allandé. Az energiat
mindig elvessziilk  valahonnan,
mikozben a megjelenési formaja
atalakulhat, de a mennyisége nem
szaporodik. A kérdés csak az, hogy
honnan mennyit lehet és mennyit
szabad elvenni.

Megujulonak azt az energiat szokds nevezni, amelyet ha felhasznilunk, a természet
viszonylag rovid 1d6 alatt potolni képes.

A szén, a foldgaz, a kdolaj, az uranium nem meguajuld, hiszen ezek a készletek évmilliok
soran halmozodtak fel.

A hasznositott energiat rovid 1d6 alatt potolni elsdsorban a biologiai-6kologiai rendszerek
képesek.

Amikor felhaszndljuk a napsugarzas, a sz¢l, €s a biomassza energidjat, akkor ezt az energiat
a bioszférabol vessziik ki.

Klimavédd szakemberek kiszamitottdk, hogy ha a Szahara sivatagban egymillio
négyzetkilométer (100 milli6 hektar) teriiletet napelemekkel boritanank be, fedezni lehetne
az emberiség teljes energia sziikségletét, ,.,csupan” a megtermelt energia d&tmeneti tarolasarol
¢s tovabbitasardl kellene még gondoskodni.

A Szahara sivatagban a talaj, és felette a levegd nappal nagyon felmelegszik, éjszaka
nagyon lehtil. Ez a hOmérséklet kiilonbség miikddteti azokat a széljarasokat, amelyek
alapvetden befolyasoljdk a mediterran térségben az iddjarast és az éghajlatot. Ha ebbdl a
korfolyamatbol kivonjuk ezt a hatalmas napenergiat, felborulhat a mediterran térségben az
¢ghajlat egyensulya.

Hasonl6 probléma meriilhet fel a szélenergiaval kapcsolatban is. Ha hatalmas mennyiségli
energidt vonunk ki a felettiink elsuhand szelekbdl, megvaltozhat a természet 6koldgiai
egyensulya. A sz¢€l funkcigja tobbek kozott az, hogy hiiti a talajt, parologtatja a felszini
vizet, részt vesz az esOfelhdk kialakitidsaban €s mozgatasdban, és szallitja a novényeket
megtermékenyitd polleneket, hogy csak a fontosabbakat emlitsilk. A szélturbindk kis
sz¢lsebesség esetén nem miitkodnek. Viharos szé€lben is le kell ezeket allitani, és a lapatokat
sz€liranyba beforgatni. Amit a szélturbindk hasznositanak, az a kozepes erdsségil
sz€lsebesség, vagyis az, amely a természet biologiai-okologiai-iddjarasi folyamatai
szempontjabol is a legoptimalisabb. Es éppen ezt az energiat vonjuk ki a természetbdl.



Fel kell tenni a kérdést, mennyi energiat lehet és szabad kivonni a természet biologiai-
okologiai-iddjarasi rendszerébdl anélkiil, hogy a mitkodésében kart okoznank.

Vannak orszagok, ahol tobb tucat atomerdmii energiajat csatoljak ki szélturbindk és
naperdmiivek segitségével, mikozben arrdl panaszkodnak, hogy az éghajlatvaltozas miatt
gyakoribbak naluk az iddjardsi anomadlidk, példaul az olyan erds pusztitd szélviharok,
amelyekhez hasonlokat kordban nem tapasztaltak. Nem lehetséges, hogy Ok maguk is
hozzajarulnak a probléméahoz?

Fél ¢évszazaddal ezel6tt publikalta James Lovelock professzor a GAIA elméletet,
figyelmeztetve az emberiséget, hogy az Tlveghaz gazok fokozddod kibocsatasaval
felborithatjuk az éghajlat egyensulyat.

Lovelock professzor utols6 konyve a 90-edik sziiletésnapja alkalmaval jelent meg ezzel a
cimmel: ,,The Vanishing Face of Gaia: A Final Warning” (Springer, 2009), magyarul:
,»GAIA halvanyod6 arca, utols6 figyelmeztetés” (Akadémiai Kiadd, 2010), és ebben
Lovelock professzor katasztrofalisnak nevezi azt, ahogyan a gyakorlatban a ,.klimavédelem”
zajlik.

Lovelock szerint a z6ld mozgalmak nem valtottdk be a reményeket, mert olyan aktivistak
iranyitjak, akiknek a természettudomanyos ismeretei aggasztoan hidnyosak. Az ilyen
mozgalmak fOleg nagyvarosokban szervezddnek, ezért az aktivistaiik csak a
természetfilmekbdl ismerik a természetet, ahogyan a valosadgot a forgatokonyv irok és
operatdrok megsziirik és eltorzitjak.

Ennél is aggasztobb, hogy a politikai dontéshozok természettudomanyos felkésziiltsége sem
kiilonb, ezért beddlnek az ultra radikalis zoldek tudomanytalan propagandajanak.

Lovelock szerint az atomenergia az egyetlen komoly remény a klimavaltozas mérsékelésére,
mivel ez ma a legmegbizhatobb energiaforrds, amelynek az ellenpropaganddja
tudomanytalan hazugsagokra épiil, a ,,megujuld” energidkkal pedig foglalkozni sem
érdemes, mivel az ezek iranti lelkesedést nem a racionalitas, hanem az ideoldgiai alapon
osztogatott timogatasi rendszer taplalja.

Lovelock kifejezetten kdrosnak tartja a ,,megijuld” energidk hatalmas teriiletigényét
(6kologiai labnyomat), amelyek erdltetésével oda juthatunk, hogy a foldek nagy részét
szélerdmiivek, bio-lizemanyag gyarak, €s biogaz-generatorok lepik el, pedig a talajnak
inkdbb az ¢lelmiszer-termelést, valamint az elviselhetd éghajlat fenntartasat kellene
szolgalnia a felszin fényelnyeld képességének optimalis szinten tartasaval.

Mindez azonban Lovelock szerint nem jelenti a Gaia elmélet feladasat, és azt a tényt, hogy
az liveghaz gazok kibocsatasaval felborithatjuk az éghajlatot. Ugyanakkor gy véli, hogy az
emberiség éppen a ,,z6ld” mozgalmak hatékony kozremiikodésével teszi tonkre a bioszféra
onszabalyozasat, és ebben a karos folyamatban jelentds negativ szerepet jatszik a Nobel-
békedijjal kitiintetett Kormanykozi Eghajlat-valtozasi Bizottsag (IPCC = Panel on Climate
Change) 1s, amely a politikusok €és gazdasagi érdekcsoportok tudoménytalan nézeteit
népszerusiti.
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