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sElegendd harc, hogy a multat be kell
vallani./.../
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emlékezés/

s rendezni végre kozods dolgainkat,

ez a mi munkank; és nem is kevés.
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az 1999. évi meghasonlasig.
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a Puski Kiadonal 2010-ben megjelent konyvébdl.

Magyarazat:

A szbgletes zarojelbe tett szamokkal [sorszam] a kbnyvben szerepld mellékletekre torténik hivatkozas. Ezek a
dokumentumok a kényv DVD mellékletében, ezek kbziil a csillaggal(*) jelbltek a kbnyvben nyomtatasban is
olvashatok. DVD még video anyagokat is tartalmaz, ezekre szégletes zarojelbe tett [V-sorszam] megjeléléssel
térténik hivatkozas. A szégletes zarojelben lévé képszamok a kényv képeire utalnak.

A MAGYAR ENERGETIKAI TARSASAG
1991 - 1994

Megalakulas. A Magyar Energetikai Tarsasag (MET) alapitd kdzgydllése, 1991.
aprilis 5-én volt a Budapesti Miszaki Egyetemen, a D épullet 502. teremben.
Levezetd elnokként elbterjesztettem az El6készité Bizottsag jelentését, (14. kép)
amely a mellékletek kozott olvashatd [9]. Az elbterjesztéshez Petz Erné és Halz
Joézsef szoltak hozza [10], majd az alapitd tagok eldontotték, hogy Iétrehozzak a
Magyar Energetikai Tarsasagot, elfogadtak az alapité okiratot [11], megvalasztottak
a tisztségviselbket: a Valasztmany és az Ellenérzd Bizottsag tagjait. Az alapitd
kozgyllésen résztvevdé ETE tagok nyilatkozatban rendezték kapcsolatukat az ETE-
vel és elGterjesztették igényluket az ETE vagyonanak és infrastrukturajanak &ket
megilletd részére [8], (ezért tartottak fenn atmenetileg tagsagukat, amit késdbb
megszintettek'), majd elfogadtak az alapszabalyt, amelybdl A tarsasag célkitiizése,
feladatai c. részt a melléklet tartalmazza [12*]. Az ETE vagyonabdl azonban semmit
nem kaptunk, muikodeési feltételeinket a nullarél kezdve kellett megteremtenink.
MTESZ tagsagunk is csak minimalis infrastrukturalis segitséget jelentett. (15. kép)

Az alakulé Ulésen Bakay Arpad, aki ekkor mar az Antall-kormany energiatigyekért
felelés helyettes allamtitkara volt, nem vett személyesen részt, de fontosnak tartotta
tagsagat; telefonon kért meg, hogy tekintsik jelenlévének, a dokumentumokat utélag
alairja, amit meg is tett. Ez tehat 1991. aprilis 5-én volt. Késébb kerult a kezembe
julius 17-én Zettner Tamas ETE elndknek irt levele, amelyben ezt irta: ,Nagy
6rémmel veszem, hogy a megujult(kiemelés t6lem) Energiagazdéalkodasi
Tudomanyos Egyesllet orszagos vitaforumot kivan szervezni a kormany
Ez az allasfoglalas jol jellemzi a rendszervaltozasban résztvevék egy részének
kétarcusagat, ami néhany évvel késébb a MET nemzeti iranyvonalanak
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megvaltoztatasat eredményezé rendkivili kozgyllés 0Osszehivasaban vald
kozremikodeéssel teljesedett ki.

A MET Tavhoé Tagozata 1991. aprilis 25-én alakult meg, nyilatkozataban az ETE
Hészolgaltatasi Szakosztaly szellemi 6rokosének deklaralta magat, amire minden
alapja megvolt, hiszen a MET alapitok tobbségukben az ETE HG&szolgaltatasi
Szakosztalyanak tagjai voltak. A Hob6szolgaltatasi Szakosztalytagjai  kozul
negyvenoten irtak ala az alapitd nyilatkozatot. Keserliséggel tapasztaltam, hogy a
reformer HOszolgaltatasi Szakosztalyban is tobben voltak kdzottunk olyanok,
(vezetbségi tagok is), akik ,nem kozulink valdk” voltak. Ez volt szamomra az elsé
jele annak, hogy akar politikai meggy6z6désbél, akar szamitasbol tobben mar ekkor
nem vallaltak az ,uj toml6t”.

Merre indult a MET? A MET megalakulasanak szikségességét a késdébb méltatott
Gazdasag és Energia c. folydiratban fejtettem ki [13];a tarsulat els6 6t évének
torekvéseit €s munkajanak eredményeit, szerepét a rendszervaltozasban, az 6t éves
évfordulon, 1996. aprilis 12-én elhangzott Gnnepi eléadasomban" foglaltam Gssze,
amelyre a tovabbiakban, az eredményeink ismertetésénél tamaszkodom. A MET-ben
egy Uj tipusu tarsadalmi szakmai szervezet alapjait igyekeztink lerakni. A
Hészolgaltatasi Szakosztaly szellemiségét akartuk tovabbvinni, Sité Andras szép
mondataval szélva: ,A jov6t nekiink kell épiteni, s fontos, hogy minden
munkalkodasunk igaz legyen!”Alapelvink volt, hogy az energetikanak és szakmai
szervezetének is a nemzetet kell szolgalnia. Fontosnak tartottuk a torténeti szemlélet
eérvényesitését az energetikaban, a magyar energetika-torténet eredmeényeire
alapoz6 hazai energetikai szellemi bazis fejlesztését. Harom szakmai tagozatot
szerveztink: az erémd, a tavhd és az energiahasznositasi tagozatot. A tavhé tagozat
a hbészolgaltatasi szakosztaly oOrOkose volt, Uj, nagyreményl tagozat az
energiahasznositasi. A tagozatok munkajaban a szliken értelmezett szakmai
kérdések mellett azonos sullyal szerepeltek a témakhoz tartozé tarsadalompolitikai
kérdések is.

Rendezvények, szakmai nyilvanossag. Nagyrendezvényeink a szakmai
tagozataink tevékenységéhez kapcsolodd harom évenként visszatérd széleskor(
szakmai férumok voltak, vagyis minden évben volt egy-egy nagyrendezvény: Tavhoé
Férum, Erémi Forum, Energiahasznositasi Férum.(16. kép)A nemzeti dsszetartozas
jegyében megszerveztuk a Karpat-medencében él6 magyar energetikusok
talalkozojat. 1992 augusztusaban tarsasagunk rendezésében el6szor kerult sor a
Magyar Energetikusok Vilagtalalkozojara", amelyen el6adast tartott Teller Ede és
Beér Janos; a talalkozon részt vett Lévai Andras professzor is. Kezdettél fogva igen
nagy hangsulyt helyeztink a tarsasagi folydiratokra. Kétszintli szaksajtd
megteremtését tartottuk fontosnak: egy aktudlis energiapolitikai, energia-
gazdasagikérdésekkel foglalkozét és egy szakmai-tudomanyos folyoiratot. Az elsé
célra adott volt az 1989-ben alapitott Gazdasag és Energia, amelynek tobb MET tag
volt alapitoé szerkesztdbizottsagi tagja.

Gazdasag ¢és Energia. A rendszervaltozasban kibontakozé kozpolitikai
nyilvanossagban jelentés szerepet vallalt az 1989 szeptemberében Bartha
Tibor(felelbs kiado; fészerkesztd) altal alapitott Gazdasag és Energia c. uj folydirat.
(A lap tobb mint tizéves fennallasanak nagyobbik része a MET idészakara esik, ezért
ezen a helyen méltatom.) Az alapité felkérésére lelkesen vettem részt a



szerkesztéség munkajaban. A szerkesztéség a lap elsé szamaban" igy fogalmazta
meg céljait: ,Az energiaellatas és felhasznalas kérdései... joggal kerlilnek ...az
érdeklédés elbterébe. A Gazdasag és Energia...céljanak tekinti, hogy a nyilvanossag
kontrolljat  biztositsa a tarsadalom e fontos szférajaban a dobntések
meghozatalahoz,...Kllbn6s aktualitast ad ehhez, hogy a magyar gazdasag
Szerkezetének,  mdikodtetésének a  piacgazdasag  viszonyaihoz  igazodo
atalakitasaban, az energiaellatas feltételrendszerében s Uj feladatok elbtt
all...Folyoiratunk ...arra is térekszik, hogy ... valos képet, tudomanyos érvekkel,
tényekkel igazolt valaszokat adjunk a felmeril6 kérdésekre.” Ezt a feladatat a
folyoirat fennallasa alatt végig betoltotte.

A lap az egyesuleti szaklapokétdl eltérd, Uj utat nyitott: els6ként vallalta és segitette a
széleskorl tarsadalmi nyilvanossagot az energetikdban. A folydirat szamai
egyedulalld modon dokumentaljak a rendszervaltozas folyamatanak energetikai
torténéseit és harcait; jelentésen hozzajarultak e visszaemlékezés dokumentumokkal
valé alatdmasztasahoz is. Az alapité mindvégig hésies kizdelmet vivott a folydirat
fenntartasaért. 1991 majusaban jott lIétre megallapodas a Gazdasag és Energia, a
MET és a Mérnoki Kamara Energetikai Tagozata kozott. Ettdl kezdve a MET tagjai
megkaptak a folydirat szamait, a folyoirattal szoros egyuttmikddés alakult ki. A
szerkesztéségi tanacsaddi megbizasomrél mar MVM-es id6északomban, 1993.
marcius 25-én mondtam le ,abban a megnyugtato tudatban, hogy a MET-el létrejétt
megallapodassal, Dr. Erdési Palnak felelbés szerkesztévé és munkatarsamnak, Dr.
Gerse Karolynak szerkesztéségi tagga torténd kinevezésével létrejottek azok a
feltételek, amelyek személyes kézremiikbdésem nélkiil is biztositjak a lap altalam (is)
képviselt iranyvonalat és szinvonalat.”’A folydirat 1999-ig (XI. évf. 1999/3-4.
sz.)rendszeresen megjelent. (Késébb az Energiapolitka 2000 Tarsulat
nyilvanossagat a 2001/1., a 2002/1.és 2002/2. kuldonszamaival segitette.)(17. kép) E
folyoirat megdérzott példanyai is segitették konyvem megirasat.

Magyar Energetika.(18. kép) Szakmai-tudomanyos célu folyoiratunkat, a Magyar
Energetikat 1993-ban alapitottuk. Kéthavonta megjelend folydiratunk a tarsasag
egyik buszkesége lett. Mar a nevében is U], szép kiallitasu, tartalmas folyodiratunk a
magyar energetikai iskola legjobb hagyomanyaira épitett. A muiszaki-technoldgiai
kérdések mellett hangsulyoztuk a kornyezettel valé egyensulyt, tudatosan
torekedtink az energetika gazdasagpolitikai, de tarsadalompolitikai
Osszefuggéseinek bemutatdsara is. Buki Gergely alapité fészerkeszt6 MAGYAR
ENERGETIKA — a magyar energetikaért c. bekdszontdjében a folydirat iranyvonalat
harom kovetelményben hatarozta meg:

e A magyar energetika szolgalata és alakitasa.
e Az energetikaral (is) hitelesen.
e Demokratikusan és felelésséggel.

A folydirat az alapitd6 MET mellett kezdettdl fogva foruma volt a Magyar Napenergia
Tarsasagnak, a Magyar Nuklearis Tarsasagnak, a Mérndki Kamara (Mérnodk Egylet)
Energetikai Tagozatanak, majd a Magyar Tavhdszolgaltatok Szakmai
Szdvetségének, késébb pedig a Magyar Kapcsolt Energia Tarsasagnak, a Magyar
Atomférum Egyesluletnek, a BME Energetikai Gépek és Rendszerek Tanszéknek, a
Hétermeldk és Szolgaltatok Orszagos Szovetségének is. A folydirat szakmai
mihelye tehat egyfajta tarsadalmi, szakmai 6sszefogast, integraciot is igyekezett
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megvalodsitani. A folyoirat — a Gazdasag és Energiahoz hasonldéan, de
elmélylltebben — tukrozi és dokumentalja az utdkor szamara az energetikai
rendszervaltozas szakmai torténéseit, vitait. Megorokitette a MET munkajat és
klUzdelmeit ebben a reményt keltd, nehéz és ellentmondasos idészakban. Ismertette
a tarsasag szervezeti életét, allasfoglalasait. A folyoirat kozolte a rendezvények
legfontosabb eléadasait, az rendszervaltozas energetikai alaptanulmanyait. A jelen
visszaemlékezés sok dokumentumat is e folyoirat szamai 6rizték meg.

Szakmai allasfoglalasok. A régi rossz emlékl egyesuleti hatarozatoknak még a
latszatat is igyekeztlink elkerllni. Néhanyan felvetették, hogy talan nem is szikséges
allasfoglalasok kiadasa. Technikai jelleglinek tiné, de Iényeges kérdés, hogy egy
demokratikusan mikoédé szakmai tarsasagban hogyan kell kialakitani a k6zos
véleményt, és ki jegyzi azt? (19. kép) A gyakorlati tapasztalatok és a témaban
lezajlott eIndkségi vita eredménye a kdvetkezékben foglalhatoé dssze:

e Fontos, orszagos energetikai kérdésekben nemcsak szikséges, de
kotelességink is  allasfoglalasunkat  kialakitani és  kozzétenni. Az
alapszabalyunkban vallalt célkitizéseinkb6l ez egyenesen kovetkezik.

e Az adllasfoglalast a Tarsasag valamelyik tagozata, az Elndkség, vagy a
Kbdzgyilés alakitja ki és hozza nyilvanossagra. A felel6sséget az allasfoglalast
kialakito szervezeti egység viseli. Célszerli, ha orszagos kérdésekben a
Kbézgyilés, illetve az EInOkség ad ki allasfoglalast, természetesen az illetékes
tagozat el6készitése mellett.

A tarsasag ez iranyu tevékenységét a kevés szamu, de lényeges kérdésekben
torténé hatarozott szakmai allasfoglalasok jellemezték. Bebizonyosodott, hogy
tarsasagunk tarsadalmi szerepvallalasanak, felelés véleménynyilvanitasunknak
fontos lehetdsége és eszkdze az allasfoglalasok kiadasa.

Jarfas Laszlé. Az EGI jeles szakembere, osztalyvezetdje volt. Budapestre
kerllésem utan, 1969-ben kerlltem vele szakmai, majd emberi baratsagba;25 évet
klizdottink egyltt. Baratom elkotelezett k6zosségi ember volt'. Szakmaszeretete
Otvoz6dott az orszagért, a hazaért vallalt felelésséggel és szolgalattal. Elkotelezett
hive volt az ujnak, a haza javara valonak. A szakmai, a mérnoki munkanak az
orszag, a nemzet javat kell szolgalnia — vallotta. Nem csak vallotta, tett is
érte!Szakmai, tarsadalmi munkajat csaknem husz éven at az ETE H&szolgaltatasi
Szakosztalyban végezte. Részt vallalt a Mérnoki Kamara Energetikai Tagozatanak
megalakitasaban. A rendszervaltozas utan, 1991-ben egyik kezdeményez6, alapitd
tagja volt a Magyar Energetikai Tarsasagnak. K6zdsségi munk3dja itt teljesedett ki. A
tarsasag ugyvezeté elndkeként 1995 végéig dolgozott faradhatatlanul a magyar
energetikaért. O volt a tarsasag egyik tartdoszlopa: a tarsasag minden
megnyilvanulasaban —rendezvényeiben, folydirataban — az 6 munkaja tukrozodik.
Méltan kapta a tarsasag fennallasanak 5 éves évforduldjan a MET altal alapitott
Magyar Energetikaért Emlékérem elsé példanyat,(20. kép) amelyet mar sajnos, nem
tudott személyesen atvenni. Jarfas Laszl6 puritan egyszerliségl, igazsagszereto, és
-keresd, pontos és preciz, igaz ember volt. Nem alkudott meg a féligazsagokkal,
pongyolasagokkal, pontatlansagokkal. O volt maga a tisztesség és a megbizhatésag,
a kovetkezetesség és a hliség, akire mindig, minden korulmények kozott lehetett
szamitani. A vallalt Ggyekkel mindig azonosult, dnfelaldozassal szolgalta azokat. A



felajanlott tiszteletdijat szigoruan utasitotta vissza: mondvan, hogy 6 a tarsasagban
végzett munkaért nem fogad el dijazast.

A civil szakmai szervezet. Zaszlobontasunkkor még viszonylag kevesen
csatlakoztak, késébb létszamunk 300 f6 korul stabilizalddott. Ennek tobb oka volt:

e A realértelmiség jelentés része nem vallalta a valtozasokat, kilondsen, ha
azokban személyes felel6sségvallalassal kellett részt vennie. Nagy
visszahuzo6 erét jelentett a meglévdé, most mar ugymond csak ,szakmainak”
tekinthet6 régi egyesulet, az ETE.

e Nem jelentett semmiféle egzisztencialis elbnyt az uj szervezetben valo
részvétel; ugyanakkor a szakmai informacidaramlas szabadda valt és
felgyorsult;a kulfoldi kapcsolatok lehetésége megnyilt, amelyekhez korabban
részben csak az egyesuleteken keresztll lehetett hozzajutni.

Akik csatlakoztak, az energetika sok kivalosaga, azok jelentés része jol érezte magat
tarsasagunkban, mivel kitizott céljainknak megfeleléen dolgoztunk. J6 kozérzettel,
valéban "jo tarsasagban” voltunk egyutt.

o Tarsasagunk nem szolgalta ki az aktualpolitikat, a szakmailag helyesnek
tartott megoldas, illetve vélemény tarsasagunkban szabadon képviselhetd volt.

o Tarsasagunk nem fonodott 6ssze a vallalati/politikai élettel, tarsasagunkban
fluggetlen szakmai élet és vezetés valosult meg.

o Az egyéni elényszerzés nem jatszott szerepet a tagsag vallalasanal, nalunk a
valodi kozosségi, szakmai érdekek kerultek el6térbe.

o Végul a mi tarsasagunk teljesen onkéntesen és demokratikusan mikodott.

A fellazitas elsdé jelei, a privatizacié kezdete. Egyesek, a sikereinket nem jo
szemmel nézdk, kezdettél fogva igyekeztek politikai indittatasunak feltintetni uj
utunkat, pedig csak az uj, demokratikus lehetéséggel éltink. Eredményeink lattan
a,parhuzamossag'megszintetésére, a soha nem volt "egységre" hivatkozva,
egyuttmikodés cimén szerettek volna vissza-integralni bennunket, kulondésen az
1994. évi politikai visszarendez6déshez kdzeledve. Nem tudtuk mindenben
érvényesiteni szakmai tudasunkat és meggy6zdédésunket, de sohasem engedtink az
aktualis napi politikai kisértéseknek.

Az els6 években, kb. 1994-ig ugy latszott, hogy a kormanyzat, legalabb részben, azt
az energiapolitikat valésitia meg, amit mi is képviseltink. Az energia privatizaciot
még az allami majoritas mellett tartalmazta az 1993-ban a parlamenti partok
konszenzusaval elfogadott "Magyar Energiapolitika". Az 1994. évi kormanyvaltassal
azonban a liberalis gazdasagpolitika végleg feler6sodott. Az 1995. évi
energiaprivatizacioval Uj korszak kezdddott a MET életében, amelyr6l a Magyar
Villamos Miveknél végzett tevéekenységemrél szolé szamadas utan szolok.



A MAGYAR ENERGETIKAI TARSASAG
1995 - 1999

A MET masodik korszaka

A MET masodik korszaka az 1995. évi energiaprivatizacioval kezd6dott. Az MVM Rt.-
bél valo eltavolitasom utan szamomra a MET maradt az egyetlen szakmai szervezet,
ahol folytatni lehetett a nemzeti energiapolitikaért a kizdelmet, ami csakhamar
,ketfrontossa” valt, mivel megjelent a szervezett belsé bomlasztas is. Az 1994. évi
visszarendezO0dés €s az energia privatizacié utan csakhamar kiderult, hogy az
idOkozben jelentésen megnovekedett létszamu tagsagnak jelent6s része nem
képviseli meggy6zddésbdél az alapitaskori célokat. Kiderult, hogy még az alapitok
kozul is tobben, elsésorban érvényesulési célbdl csatlakoztak, a késdbbi csatlakozok
tobbsége pedig szamitasbdl, gyakran ETE tagsagat is fenntartva (a politikaban maig
is érvényesul6, az egyenes allasfoglalast elmaszatolé aldemokratikus, hamis
egységet szinlel6 ,kettés tagsag” intézménye mogé bujva). Persze szép szammal
voltak tudatosan, bomlasztasi céllal beépulék is. Pedig a belépés formailag nem volt
konnyl, két alapitdé tag ajanlasa kellett. Jellemzd példa, hogy Lengyel Gyula az
MVMT levaltott vezérigazgatd-helyettese is mar koran a tarsulat tagjava valhatott. Az
egyik ajanlé tudomasom szerint az a Halzl Jézsef volt, aki Lengyel Gyulat 1992-ben
levaltotta, aki aztan Halzl Jozsefet 1995-ben ,vissza-levaltotta”. A vezet6ségben
azonban 1999-ig még tdébbségben voltak az alapitaskori célokért a megvaltozott
viszonyok kozott is toretlenul kizddk. Ez adta a szilard szakmai/szervezeti hatteret.

Harc a privatizacié ellen. Az energiaprivatizacios torekvések késztették
tarsasagunkat arra, hogy ebben a témaban 1995. november 25-én kozgydlési
allasfoglalast [49*] tegyen kozzé. A szakmai felelésség ebben a kérdésben
szikségszerilien altalanos, az orszagért érzett felelésségként jelent meg. Ez volt a
nyitdnya annak a nemzeti energetikaért folytatott, antiliberalis kizdelemnek, amelyet
a MET maésodik korszakaban, 1995-1999 kézétt folytattunk. Uj elem volt az is, hogy
egy szakmai szervezet orszagos ,szakmapolitikai” UuUgyben a ,tarsadalmi
nyilvanossag” elé lépett. Csakhamar rajottliink, hogy a szakmai nyilvanossag nem
elég, ilyen alapkérdésekben felelésségunk a tarsadalmi nyilvanossag vallalasa. Ezzel
kezd6dott a MET ,politizalasa”, ami kés6bb a vezetdéség elleni tamadasok ,elvi”’
alapjat képezte. Ezek az allasfoglalasok természetesen annyiban politizalasnak
min&sulnek, ha ellenzik az éppen aktualis kormanyzati privatizacios politikat. (Vajon a
privatizacidés politikat tamogaté egyesuletek akkor nem politizalnak?) Az elsé,
alapvet6 allasfoglalast a kozgyllés nagy tdbbséggel tamogatta, de mar voltak
ellenzdk, azok, akik egy éven belll szembefordultak az elndkség nemzetnek
elkotelezett iranyvonalaval, s kezdeményezdi, seqgitéi és vegrehajtéi voltak a MET
irAnyvonala megvaltoztatasanak. Az els6 allasfoglalast késébb tobb kovette, amelyek
a [49*] mellékletben szintén olvashaték. A tovabbi allasfoglalasokat a MET
valasztmanya jegyezte, ahol az alapitaskori szellem 1999-ig érvényesult.

Az 6todik szempont. Miért is kell az energiaipart privatizalni? Erdemes idézni
egy korabeli, a privatizacié szukségessége melletti érvelést. Az egyik sokatmondd
gyongyszem, mar csak iréjanak személye miatt is, Bakay Arpad allamtitkar, majd
MVM Rt. elndk titkaranak ifi. Jaszay Tamasnak a cikke [50*]. (Azt is érdemes
figyelembe venni, hogy 6 mar az utanunk kdvetkezd generaciohoz tartozik.) Ebben
idvézli, hogy az 1994-ben (1), — vagyis Bakay Arpad APV Rt. és MVM Rt. elndksége
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idején — elfogadott torvényekkel az ,iparag privatizaciéja kézzel foghatd kézelségbe
kertlt.” A szokvanyos érvelés mellett a cikkben megjelenik az 6todik szempont: ,De a
privatizacio jelentené azt is, hogy az emlitett stratégiai befektet6knek — amelyek
mar csak méreteiknél fogva orszaguk politikai életét is meghatarozé6 moédon tudjak
befolyasolni — alapveté gazdasagi érdekiik lenne befektetésiik biztonsaga,
ezaltal a magyarorszagi gazdasagi, politikai és vedelmi helyzet miel6bbi mindenki
szamara megnyugtato stabilizalasa.”

Munkamédszer. ,Munkanélkiliként” minden erdbmmel a privatizacio ellen igyekeztem
klizdeni. Ehhez ,szakmai-szervezeti” keretet a MET, ,politikai” keretet a KDNP
nyujtott. Ez utdbbirdl kulon fejezetben szamolok be. Az energiapolitikaval,
privatizacioval kapcsolatos kérdéseket el6szor energiapolitikai tanulmanyok
formajaban dolgoztam fel, s folyoiratunkban, a Magyar Energetikaban jelentettem
meg. Igyekeztem minden |ényeges kérdésben (er6miiépités, energiaarak,
tulajdonviszonyok, tavho, stb) szakmai allaspontot kidolgozni. A komplexebb témak
vizsgalatara munkabizottsagokat hoztam Iétre. Az igy kialakitott allaspontot
kilonb6z6 szakmai rendezvényeken adtam/adtuk eld, torekedve arra, hogy azokon
minél tébb nem MET tag is kifejthesse véleményét. Minden rendezvényen
felszélaltunk, ahova meghivtak benndnket. Igyekeztem a formalis, demokratikus
kereteket tartalommal megtolteni. Tarsulatunkkal, kizdelmlnkkel szimpatizald
Ujsagirok kozremlikodésével kezdtiik kiépiteni média kapcsolatainkat”. Tanulgattam,
hogyan kell megfogalmazni szakmai igazsagainkat a  kdzbeszédben.
Tevékenységlnkre egyre szélesebb korben figyeltek fel; az MVM Rt. vezetbjeként
bizonyos ismertségem volt a médiaban, KDNP-s szerepléseim is segitettek, a MET-
ben végzett tevékenységem ezt tovabb nodvelte. Egyre tobb, hazajat szeretd
ertelmiségivel kerultem kapcsolatba.

Energiapolitikai tanulmanyok. Ebben az idészakban a kdvetkezé fontosabb
tanulmanyokat dolgoztam ki:

e A magyar villamosenergia-ipar maganositasa [51] — 1995. februar

e Még megmenthetd a magyar vilamosenergia-ipar [52] — 1996.oktober

e Avillanyar és a privatizacio 6sszefliggései [53]— 1997. februar

e A privatizacio és az erémuépités (Ki épit itt erémivet?) [54] — 1997. februar

e A privatizacio kdvetkezményei és a helyredllitas iranyai a villamosenergia-
iparban[55] — 1997.augusztus

e Az EU-csatlakozas és a villamosenergia-ipar privatizaciéja[56] — 1997.
december

e A tavfltés valsaga és a megoldas iranyai[57] — 1998. januar

e Gondolatok a magyar energiapolitikarél [58*] — 1998. december

Ezekben a tanulmanyokban az adott id6szak aktualis energiapolitikai kérdéseibdl
kiindulva elemeztem a helyzetet, s igyekeztem szakmailag megalapozott javaslatot
tenni a megoldasra, a javitasra. Ezekben az alapcikkekben vannak a gyokerei a
nemzeti energiapoltikarél késébb kialakitott eszmerendszernek. S ezeken alapulnak
azok, a szakmai és tarsadalmi nyilvanossagban elhangzott beszédek, cikkek,
interjuk, amelyek koézll az [59] mellékletben most egy olyat mutatok be, amely egy
aramszolgaltatd embléma valtoztatasa kapcsan identitas-valtasi 6sszefiiggésre mutat
példat. Kuléndésen becses szamomra, hogy Lévai professzor a magyar
energiapolitika eszmetorténeti vazlatarol irt megallapitasaimmal [58*] egyetértett és
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megerdsitette azokat [60*]. Lévai professzor hozzaszolasabol kiemelem azt a
részletet, amely a késdobbi torténések megértéséhez is ,elvi” tdmpontot nyujthat: ,A
cikkben érintett kétféle (nemzeti, ill. individualis) alapon alloé allaspont valéban
kimutathato volt; korabbi nyilatkozataimban egyértelmiivé tettem, hogy azokkal a volt
tanitvanyaimmal értek egyet, akik a ténylegesen végrehajtott, kiarusitast
eredményezd privatizaciot elhibazottnak tartjiak. A cikkben emlitett masik iskola
tanitvanyai kéziil tbbben sajnos errél maskeppen vélekednek és cselekednek.”

Energiapolitikai Bizottsag. 1996. november 21-én kezdeményezésemre megalakult
a MET Energiapolitikai Bizottsaga. A Bizottsag feladatanak tekintette a nemzeti
energiapolitika alapjainak lefektetését, az errél készitett Az energiapolitika alapjai c.
tanulmanyt [61] 1997-ben hoztuk nyilvanossagra. Ez volt az elsé kisérlet a k6zosségi
(,konzervtiv”) és a liberalis energiapolitika kilonboz6ségének elméleti feltarasara, s
ezen a bazison a nemzeti energiapolitika alapjainak megfogalmazasara.

Szakmai nyilvanossag. A tarsasag 1996 majusaban Dobogdkdn tartotta Erémd
Férum °96 nagyrendezvényét. A pddiumvitan elhangzott hozzaszélasom a
mellékletben [62*] olvashato. 1996-97-ben sorra szerveztik a tarsulat féorumait,
amelyeken az energiapolitika aktualis kérdéseit, elsésorban a privatizaciot tlztuk
napirendre. Ezek a forumok a privatizacié elleni minél szélesebb korl szakmai
fellépést szorgalmaztak. Az Energiapolitika és a villamosenergia-ipar privatizacioja c.
forumon (1996.oktéber 18.) elhangzott el6adasom tomoritett valtozatat és a férum
vitavezetbje (Petz Ernd) tiz pontos dsszefoglaldjat a [63] melléklet tartalmazza. A
privatizacié ara a villamosenergia-iparban c. szakmai forumot (71997. marcius 5.) a
Matolcsy Gyorgy altal vezetett Privatizacios Kutatointézettel kd6zdsen rendeztik. A
vitaindito el6éadasok tartalmi kivonatat a melléklet [64] tartalmazza, amely hivatkozik
Matolcsy korabbi el6éadasara [65] is. A magyar villamosenergia-ipar az EU-
csatlakozas eldtt c. szakmai forumon, (1997. oktober 31.) Lévai professzor is részt
vett. Az el6adasok ismertetését [66*] kdvetben az 6 hozzaszolasat kozlom [67*]. Az
energiapolitika alapjai c. szakmai forum, (1997. december 12.) anyagat roviditve a
melléklet [68] foglalja 6ssze. A magyar energiapolitika és a szénbanyaszat c. forumot
az Orszagos Magyar Banyaszati és Kohaszati Egyestilettel kozésen 1998. aprilis 18-
an tartottuk [69*], itt elhangzott eldadasomat a [70] melléklet tartalmazza.

A MET-el ellentétben 1996. és 1999. kdzott az ETE sorozatban szervezte azokat a
"szakmai rendezvényeket", amelyeknek célja minden esetben az aktualis
privatizaciés (gazdasag)politikai dontések alatamasztasa volt. Ezekre a
tanacskozasokra hivatkozott tébb alkalommal az APV Rt. és maga a privatizacios
miniszter is. Ennek egy tipikus példaja volt az 1997. aprilisaban az ETE altal
szervezett ,A magyar villamosenergia-rendszer termeldi és szallitoi oldalanak
fejlesztése” c. nagy sajtdjelenléttel megrendezett konferencia, amelyen Fazakas
Szabolcs miniszter és Kocsis Istvan az APV Rt. vezérigazgatdja is megjelent, s
amelyre a MET-et is meghivtak. Az itt elmondott hozzaszolasomat a melléklet [71*]
tartalmazza. 1998. marcius 27-én meghivasra részt vettem a Tennivalbink az orszag
villamos energia ellatasa terén c. ETE tanulmany vitajan; a tanulmanyrol alkotott
véleményemrdl a Napi Magyarorszag Ujsag készitett velem interjut [72*].

A tarsadalmi nyilvanossag. Mar az Energiapolitikai Bizottsag elsé anyagaban

megjelent ,az energiagazdasag teriiletén jelentkezd tarsadalmi konfliktusok
demokratikus érdekegyeztetések utjan” valo kezelésének, a fuggetlen energetikai

8



érdekvédelmi szervezet mikodtetésének szukségessége. Mindez tarsadalmi
nyilvanossag nélkul elképzelhetetlen. Ezért annak Iétrehozasat fontos feladatunknak
tekintettlk; alapszabalyunkban is célként szerepelt az ,energetikai kérdésekre
érzékeny kbzveélemény kialakitasanak elésegitése.”

Klléndsen élesen vetédott fel ez a kérdés, amikor Homola Viktor 1996-ban kifejtette,
hogy tarsasagunk tartsa tavol magat a politikatdl és csak ,tisztan szakmai”
kérdésekkel foglalkozzon. Erre a felvetésre reagalva irtam meg Energiaprivatizacio
€s a mérnbkok tarsadalmi feleléssége c. cikkemet [73*], amelyben azokat az
alapelveket fejtettem ki, amelyek a mai napig iranymutatok szamomra. Késébb még
sz0 lesz rola, hogy ezekhez az alapelvekhez val6é viszony alapvetéen minésiti a
tarsadalmi szakmai szervezeteket.

Ujbol Lévai professzorral. A MET-beli elsé belsé tamadasok utan, 1996
decemberében, Csom Gyula keresett meg telefonon, azzal, hogy Lévai professzor
szeretne beszeélni velem. Akkor én labtorés miatt mozgasképtelen voltam, de azonnal
felhivtam és 1997 elején meglatogattam. Ezt megel6z6en, az MVM Rt.-bél vald
eltavolitdasom utan, még 1994 végén, egy konferencian, futdlag beszélgettink, s
akkor 6 johiszemUen, az altalam tulzottan gyorsan végrehaijtott iparagi valtozasoknak
tulajdonitotta eltavolitasomat. Most kiderult, hogy a tdle telhet6é modon, azéta is
figyelte megnyilvanulasaimat, a MET kuzdelmét. Megkezdte sajat harcat is az ETE-
vel; a privatizacio elleni tiltakozasul mar elkildte (1996. november 28-an) az ETE-be
a tiszteletbeli elnoksegrdl lemondo levelét. ,Marci, mindenben igazatok van, én is igy
latom, veletek vagyok, amiben még tudok, segitek.” — mondta. Megrenditd,
felejthetetlen, megerésitd és elkotelez6 pillanat volt.

Végleg tudatosult bennem életem hatra lévé részének értelme, a nemzeti energetika,
benne nagyra becsiilt professzorom szellemi 6rokségének védelme. Uj korszak
kezdddott kapcsolatunkban, amelybe Petz Erné baratom is bekapcsolddott. Ettdl
kezdve rendszeresen meglatogattuk, mindenrél igyekeztunk tajékoztatni, 6 pedig
tanacsaival segitett bennunket, s minden lépését, alapitvany-tevését, végakaratanak
technikai kérdéseit vellink egyeztette. Utolso konyvét”, a BNV-rél szolét, Petz Erné
kozremikodésével készitette el kiadasra. A legfontosabb azonban az volt, hogy
vellnk van, hiszen ebben a szakmaban — Petz Ernd szép szavai szerint ,6 volt az
igazodéasi pont”. Szinte fiaivd fogadott benniinket. Eletének ebben a végsé
szakaszaban a huga, Lévai Klara gondozta. Minden talalkozasunk élmeény volt a
Professzor urral; ez az Uj egyuttmikodés halalaig folytatodott. Mint késébb kiderult,
talalkozasainkat, beszélgetéseink lényegét naplojaban rogzitette. Az 1998. majus 6-i
bejegyzés igy kezdddik: ,V.6-an nalam P.E. + Jar. Marci (1/2 5 — ¥ 9-ig.)”

A MET 1998. december 10-én tartotta VII. Kozgyllését. A Kozgyillés elbtt a délelétt
folyaman szakmai és Unnepi programra kerult sor. Ennek keretében Radonyi Laszlo
ugyvezet6 elndk "Nemzetkdzi energetikai tendenciak” cimmel tartott szakmai eléadast.
Ezt kdvetben Lévai Andras professzor 90. sziiletésnapja tiszteletére Petz Ern6, a MET
elndke "Dr. Lévai Andras akadémikus szerepe a magyar energetikaban" cim(
el6adasaban méltatta az Unnepelt szakmai életutjat. A program unnepi percekkel
folytatédott. Az Erkel Vondsnégyes lélekemel6 muzsikajaval koszontotte Lévai
professzort. Petz Erné elndk ezt kdvetéen atadta a Magyar Energetikaért kitlintetést,
amelyet az EInOkség javaslatara a MET Valasztmanya itélt az Unnepeltnek. Az
emlékiilésen Lévai professzor beszédet mondott™'.(39. kép.)



Nem sikeriilt az erémiives és a tavhés szakmaegységének helyreallitasa.1998-
ban két nappal a valasztasok el6tt, pont azon a napon, amikor Lévai professzor
napléja szerint nala jartunk, levelet [74*] irtam a tavfltési szakma vezet6inek: (Garbai
Laszl6, Uhri Laszlo, Vas Jozsef), akikkel korabban két évtizedig egyutt dolgoztunk.
Az ,Erémii-centrikussag a tavhés szakmaban.” c. fejezetben korabban beszamoltam
arrol, hogy a rendszervaltozas utan, a tulajdonviszonyok kedvezétlen alakulasa
folytan tovabb mélyllt a megosztottsag a ,tavhés” és az ,erémives” szakma kozott.
Ez kuldndsen az 1994. évi politikai visszarendez6dés utan valt érezhetdvé, a
Lavhosok” egzisztencialis okokbdl a szocial-liberalis kormanyzathoz kétédtek, a MET
,ellenzéki politikajatol” gyakorlatilag elhatarolédtak. Ez a felszinen, formalisan, ugy
jelent meg, hogy nehezményezték a tavhdé szakmai kérdéseiben a MET vélemény
nyilvanitasat, ugy viselkedtek mintha a hozzaértés az 6 monopoliumuk lenne. A mar
emlitett 1998 januarjaban megjelent tanulmanyomban [57] szakmai kisérletet tettem
az egyseg létrehozasara. A cikk bevezetbjében ezeket irtam: ,A rendszervaltozas
utan 7-8 évvel sem csbkkennek, inkabb mélyiilnek a tavfités problémai és
ellentmondasai. A tavhé valsagban van.” Ez a cikk ,a valsagmegoldas iranyainak
felvazolasara tesz kisérletet, figyelemmel a tavfités tarsadalmi-politikai
Osszefliggéseire is. Szakmai elkbtelezettségem és tapasztalataim a villamos- és a
tavhé-energetikahoz  kbtnek, ezért kotelességemnek tartom elbsegiteni e
testvérszakmak kozott és azokon belil is sziikséges egyetertés munkalasat. E
szandék vezetett ennek a cikknek a megirasakor.” A tavh6sok azonban a MET-ben
ezutan is kulon uton jartak, ezaltal szikségszerlen a MET vezetése elleni
tamadasok tamogatoéiva valtak. Szikségesnek tartottam, hogy tiszta vizet 6ntsek a
poharba. Ezért irtam a levelet.

A FIDESZ és a MET

FIDESZ program. A szakmai és a tarsadalmi nyilvanossagban végzett munkam
eredményeként kerultem kapcsolatba Matolcsy Gyodrggyel, a Privatizacios
Kutatointézet vezetdjével. Mint beszamoltam roéla, részt vett férumainkon, privatizacio
ellenes irasainkkal tobbszor szerepeltiink kozosen a médiaban™. Felkért, egy atfogd
energiapolitikai tanulmany elkészitésére, amit Kacsé Andras, Petz Ern6 és Subai
Jozsef kollégaimmal egyutt dolgoztunk ki. A tanulmanyt Matolcsy intézete 1998
januarjaban a ,Gazdasag 2000” kutatasi program keretében adta ki.(40. kép)A
tanulmany legfontosabb megallapitasait a Magyar Energetikaban [75] tettlk k6zzé.
Egyértelmi volt, hogy a FIDESZ valasztasi gy6zelme esetén Matolcsy kormanyzati
tényezd lesz, s ez a tanulmany képezi a FIDESZ energetikai programjat. Ugy tlnt,
hogy lehet az energetikaban is iranyt valtani, a nemzeti érdekeknek megfeleléen
politizalni. Fontos igéretek hangzottak el, amelyek kozul a lényegesebbeket —
dokumentumokra hivatkozva — a kdvetkez6kben ismertetem.

Nemzeti konszenzuson alapuld energiapolitika, allami szerepvallalassal:

e "A magyar gazdasag atmeneti viszonyai kbzétt fokozottan sziikség van az
allam szerepvallalasara”.

e Az atalakulas terheit nem lehet kizardlag a lakossagra haritani. Csak nemzeti
konszenzuson alapulo atgondolt energiapolitika szolgalhatia az orszag
lakossaganak érdekeit™.

e "Az allam a fogyasztd és a kbzj6 érdekében vallal szerepet az energetikai

nXi

folyamatok szabalyozasaban és ellenérzésében™ .
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e "Az uniés csatlakozasi targyalasok célla ma mar az, hogy gazdasagi
érdekeink érvényesitése keriiljon kézéppontba™".

e A Kormany '"kidolgozza a hazai érdekeknek és az europai unios
csatlakozasnak legjobban megfelel6 modellt a villamosenergia- és
féldgazellatasban."

e A kormany feliilvizsgalja az energetika intézményrendszerét. Lépéseket tesz
a Magyar Energia Hivatal ellen6Grzési fliggetlenségének nbvelésére,
Szervezetének megerdsitéesére. A Gazdasagi Minisztériumban hatékony
szervezetet hoz létre, az energiapolitika formalasara™".

A privatizacio leallitasa, nemzeti villamos tarsasag létrehozasa:

o ‘"Ledllitiuk az energiaszektor privatizacidjat, annak érdekében, hogy a

stratégiai energetikai cégek nemzeti tulajdonban maradhassanak: az MVM, a

Paksi Atomerémii és az OVIT. Nemzeti Villamos Tarsasagot hozunk létre .

A kézuzemi dijak emelésének korlatozasa, a fogyasztok kiszolgaltatottsaganak
felszamolasa:

e "A rossz privatizacios déntések arat az indokolatlanul magas energiaarak
formajaban a polgarokkal fizettetik meg". ,Fel kell szamolnunk a fogyasztok
kiszolgaltatottsagat.™

e "A kb6zlizemi dijak emelkedésének korlatozasa érdekében szigoru arképzesi
szabalyokat dolgozunk ki és keriink szamon a szolgaltatokon. Elinditjuk az
energiaszektorban az arképzés és arszabalyozas feliilvizsgalatat™"'.

e "A villamosenergia-szolgéltatast kbzszolgaltatasnak tekintjiik, amelyre minden
magyar allampolgar jogosult™"".

FIDESZ-kormany Matolcsy Gyorgy nélkil. Az 1998. majusi valasztasok masodik
forduléjaban vasarnapi napon gy6zott a FIDESZ, hétfén délelétt Matolcsy telefonon
felkért, hogy készitsek javaslatot azokrol, akiket helyzetbe kell hozni az
energetikaban. Még a Polgari Szdvetségrdl szolé ,Berlin Ettermi beszélgetések”
soran javasoltam Orban Viktornak, hogy kormanyvaltas esetén az alkalmas emberek
helyzetbe hozasa mellett meg kell akadalyozni, hogy az alkalmatlanok helyzetbe
keriiljienek. Ezzel O egyetértett. Erre emlékezve dllitottam 6ssze a listat [76*] a
FIDESZ energetikai programjat kidolgozé kollégakkal konzultalva, s azt, egy kivétellel
ma is jonak tartom. A javaslat 0sszeallitasanal az altalam nem ismert szénhidrogén-
iparban masok véleményére tamaszkodtam: Szabd Gyorgyot akkor még nem, azota
kivald (szak)embernek ismertem meg, tévedésemért ezuton is megkdvetem, amint
azt mar szoban korabban megtettem. Ez a személyesen Orban Viktornak szant
bizalmas dokumentum par nap mulva az ellenlabasok kezébe kerult.

Csutortoki napon Orban villamlatogatast tett Németorszagban Kohl kancellarnal, este
a TV hiradobdl értesultem, hogy nem Matolcsy, hanem Chikan Attila lesz a
gazdasagi miniszter. Mivel magamnak a listaban az MVM Rt. Igazgatdésag elnoki
tisztét szantam, fontosnak tartottam, s ezért juliusban még elkészitettem a
vilamosenergia-ipar és az MVM Rt. helyzetének elemzését és az elvégzendd
feladatokat tartalmazo rovid tanulmanyomat [77], ami nem hasznosulhatott, mert a
korabbi szoros szakmai kapcsolat Matolcsy Gyodrggyel és a FIDESZ-szel
megszakadt. A FIDESZ energiapolitikaja egyértelmien liberalis iranyt vett. Elvileg
meég volt lehetéségem politikai sikon kizdeni, s amit lehetett, meg is tettem.
Szamonkértem a politika megvaltozasat, de itt is elszigetelédtem. A FIDESZ-hez
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helyezked6 KDNP-MKDSZ-es parttarsaim, akik egymassal versenyezve valtak
.,megélhetési politikussa”, szembefordultak velem. A fent emlitett listamat emlegetve
agitaltak, nehogy szerepet kapjak, mert akkor ,vér fog folyni”. Err6l azonban mar a
partkarrierem kapcsan szamolok be. A lista utjat Matolcsy feljegyzése [78*] mutatja
be. (Az ebben emlitett, korrektnek tartott elemzést [77] fentebb mar emlitettem.) A
feliegyzésben szereplé magatartasi lehetéségek kozul leginkabb a kdzépsoét
alkalmaztam. Szentendrei kertembe persze kijartam, de nem vartam, hanem
elemzéseimet, javaslataimat — mint arrdl kés6bb beszamolok — Bogar Laszlon
keresztul juttattam el a kormanyhoz; a nyilvanossagban sohasem a FIDESZ-t, hanem
javitd szandékkal, az energiapolitikajat biraltam. Természetemet ismerve, nem volt
konnyu feladat, de hat a hazaért ezt is meg kellett tenni. Persze ett6l még a helylikon
maradt és az alkalmatlan uj vezeték az ,uUj kormanyt orranal fogva” vezették. Persze
nemcsak 6k. 1998 Karacsonyan irtam 1998-as remények c. versem [79*].

FIDESZ energiapolitika. A kormany energetikai dontéseiben nem teljesiltek a
meghirdetett programok. Nem tortént meg az energiaprivatizacié felllvizsgalata™"'.
Az allam egyre kisebb szerepet vallalt az energetika alakitasaban, sét szinte
latvanyosan kivonul abbdl. Folytattdak az energiaszektor tovabbi privatizacidjanak
el6készitését, ennek tekinthet6 a privatizacios torvény 1999. decemberi
modositasa™, amely a MOL Rt.-ben most mar a 25 %-os allami tulajdonhanyadot is
megszinteti, s csak egy db ,aranyrészvényt’ tart fenn. Felvet6détt az MVM Rt.
.SZétszedése” (el6bb a teherelosztd, majd az atviteli haldzat levalasztasa), és tartos
allami tulajdonrésze (50 %+1 szavazat) feletti hanyadanak stratégiai befektetéknek
valo privatizalasa®™™'. A villany aranak emelése folytatodott. Mivel az Uj villamos tarifa
az eddigi harom fogyasztasi tombot, vagyis a ,szocialis tarifat” megszintette, ennek
kovetkeztében az évenként 600 kWh-nal kevesebbet fogyasztdk, vagyis a
legszegényebbek villanyszamlaja kulonosen nagymeértékben emelkedett. A gazlobby
nagy nyomast gyakorolt a kormanyra az atlagar alapu helyett az importalapu, un.
wilagpiaci gazar” bevezetésére, ami az uj gaztdérvényben realizalédott. Nem torténtek
lépések az er6mirendszer fejlesztésére. A Gazdasagi Minisztérium szerint Uj
erémivi kapacitdsokra nincsen szilksége az orszagnak.™ A nyugati
energiarendszerekhez vald szorosabb kapcsoldédas pétolja az erémiépitést™, s
inkabb az aramimportra kell hagyatkozni. A pécsi és borsodi szenes erémuvek
fejlesztésének elmaradasa, illetve helyettiik foldgaztiizelést erémivek létesitése™"
olyan folyamatot inditott el, illetve erdsitett, amely a foldgaz magas részaranyat

tovabb novelte a magyar energiagazdasagban™”.

A Gazdasagi Versenyhivatal (GVH) tanulmanya. A GVH elndkhelyettese 1998
majusaban kildte meg szamomra az Orszaggylilés Gazdasagi Bizottsaganak
felkérésére készitett, ,a villamos energia aktualis versenypolitikai kérdéseirdl” szo6ld
tanulmanyukat véleményezésre. Eszrevételeimet cikk formajaban [80*] allitottam
O0ssze, s javasoltam a tanulmany és észrevételeim egylttes megjelentetését az
energetikai sajtoban. E dolgozatban az elméleti jellegl versenyhivatali tanulmanyt
észrevételezve szikségesnek tartottam a kérdéskort a tényleges nemzetkdzi és hazai
vilamos piaci viszonyokba illesztve targyalni, majd allaspontomat ennek
figyelembevételével kialakitani. Ez a tanulmany képezte a tovabbiakban antiliberalis
kizdelmem elvi alapjat, mivel senki nem tudta céafolni, s az események —
sajnalatosan — pontosan igazoltak azt.
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Az energetika lizleti modellje. A kormany ,energiapolitikaja” szinte kizarolagosan a
GVH emlitett tanulmanyan, és kulfoldi nagyvallalatok™" és szakért6k™"" javaslatain
alapult. Ezekre alapozva készult az 1999. februar 26-i kormany el6terjesztés,
amelyet a MET Energiapolitikai Bizottsaga véleményezett [81]. A villamosenergia-
ipar szétverésének ideoldgiai alapja az el6z6 kormanyzati ciklusban a privatizacio
volt, most az eurdpai unids csatlakozashoz allitolag szukséges szélsOséges
liberalizacié. A kovetkezményeket tekintve ez a politika sajnos folytatasa volt a
megel6zd ciklusénak. A kormany az energiapolitikat a parlament szintjérdl,
formalisan is a kormanypolitika szintjére szallitotta le, a liberalis energiapolitikai
dokumentumot (lzleti modell) kormanyhatérozattal fogadtak el™". Majd a
villamosenergia-ipar teljes liberalizalasat a Villamos Energia Torvény (VET)™
kontosében torvényesitették.

A FIDESZ-kormany tehat semmit nem valdsitott meg az altalunk kidolgozott
javaslatokbdl; senkit nem hozott helyzetbe azok kozul, akiket mi javasoltunk; a régi
kaderek és megalkuvok kerlltek poziciokba. Az altalam és a MET vezetése altal
hirdetett energia-szakpolitikat €és — mint késébb latni fogjuk — az altalam képviselt
kereszténydemokrata politikat is latvanyosan mell6zték. A MET elleni tamadasokban
ezt a mell6zést is igyekeztek ,érvként” felhasznalni ellenunk.

Az ETE és a MET

Az ETE és a politika. Az ETE léte és tulélése, a privatizacibhoz és a MET-hez vald
viszonyulasa alapvetéen jellemzi az energetikai realértelmiség rendszervaltozasban
jatszott szerepét. A rendszervaltozas el6tt az energetika ,tarsadalmi tudomanyos”
szervezete az ETE volt, amely az energetikus miiszaki értelmiség szervezddésének
egyetlen lehet6ségét adta. Az 1960-as években az egyesuletmozgositd és szervezd
er6 volt a hazai energetikai intézményrendszer kiépitésében, a villamosenergia-
rendszer, az ipari energiagazdalkodas és a szénhidrogénipar létrehozasaban. Az
1970-es évektdl kezdve azonban a mindenkori hivatalos energiapolitikaval
azonosulva nem lépett fel a szakértelem erejével a tarsadalomért, és ezzel a
szakértelem altalanos hitelvesztése kdzepette a maga tekintélyét és létjogosultsagat
is alaasta. Azt mar bemutattam, hogy az egyesulet reformja hogyan bukott meg.
Hogy miért, azt a privatizaciohoz vald viszony szemlélteti.

Az ETE vezetése — néhany kivételtél eltekintve — az energia iparagak politikai
rendszerhez hi, azt kiszolgald vezet6ibdl allt. A vezetbk tdbbsége szamara, — a
hatalom mas szerepl6ihez hasonléan — az egyesileti keret csak ,tarsadalmi”
hattéral szolgalt. A szocializmus allami tulajdon talajan kibontakoz6 kozpontositd
ideoldgidja egybeesett az energia-iparagak szakmai alapu koézponti szervezési
eszméjével. Ezek a vezet6k azonban a latszat ellenére altalaban nem a szakmat,
hanem els6sorban a hatalmat szolgaltak. Az ETE tulélése is vilagosan mutatja a
rendszervaltozas jellegzetességeit. Mind a rendszervaltozas elbtti és az 1994. utani
hatalom, mind az uj privat tulajdonosok szilard szdvetségest talaltak a mindenkori,
kordbban a politikai, kés6bb az atmentett gazdasagi hatalmat kiszolgald
egyesuletben. Az egyeslleti reform csakugy, mint a létrejott Uj, most mar valodi
tarsadalmi szervezet, a MET, s annak nemzeti karaktere, privatizacié elleni fellépése
veszélyeztette az atmenetileg megingott, elvesztett hatalmukat, ezeért kellett a
privatizacié tamogatasa mellett az azt ellenzé tarsadalmi szervezet ellen is fellépni.
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Az ETE vezetése — egy kivételle™ — a rendszervaltozas utan is a mindenkori
hatalommal konform maodon viselkedett, és latvanyosan feladta a nemzeti
energiapolitika eszményeét. Ez egyeértelmlien kitlnik az energiaprivatizacidhoz és
annak kovetkezmenyeihez vald viszonyulasabol. Az ETE 1995. oktober 10-én kelt
allasfoglalasa™™ a kovetkezbket tartalmazza: "Az ETE naprol-napra szembesiil a
vilamosenergia-ipar, a gazszolgaltatas és a MOL Rt. megindult privatizaciojat éré
kritikakkal, a folyamat lassitasara illetve felfliggesztésére iranyuld térekvésekkel.
Egyesiiletiink, mérlegelve a kérdés 6sszes aspektusat, leszbégezi, hogy a vezetékes
energiaszolgaltatas joévojét, tovabbi fejlédését szem elbtt tartva a mielébbi, de
egyben sikeres privatizacioval szemben nem lat mas alternativat". A BME egyetemi
tanarainak allasfoglalasara™ reagalva késébb megismétlik, hogy az energiaiparban
,»a vagyonfelélési folyamatot« sirgésen meg kell allitani, és ebbe a stratégiai
agazatba friss verkeringést kell juttatni, els6sorban szakmai befektet6k altal a
privatizacio eredményeként biztositott tékével”. "

Lévai: ,,sehogy, nem szabad”. Szikségszeri volt, hogy a privatizacié kapcsan az
ETE szembekerul a ,nemzeti energiapolitika atyjaval”, Lévai professzorral is. A Lévai
6rokség és a magyar energetika c. konyv*™VLévai professzor és az ETE c.
fejezetében dokumentumokra alapozva, részletesen bemutattam, hogy a professzor
mennyire ellenezte az ETE privatizaciot tamogatd tevékenysegeét. Tiltakozasul
mondott le az ETE tiszteletbeli elndke cimrél, és ebben az ETE mesterkedései
ellenére kitartott. Ez a dokumentumgydljtemény Lévai professzor 1997. julius 8-i
nyilatkozataval zarul.

Az ETE fennallasanak 50. évfordulojara emlékezve 1999. aprilis 27-én Jubileumi
Emlékllést tartott. Az emlékulés néhany dokumentuma, tobb szempontbdl is
figyelmet érdemel. Az ulésre meghivtak a MET elnokét, Petz Emdét és Lévai
professzort is. Petz Erné nem ment el, de levelet kildott, Lévai professzor egészségi
allapotara hivatkozva kimentette magat, de ugyancsak kuldott levelet [82*]. Az ETE
elndkének Osszefoglaldjat, amelybdl a lényeges részt a [83*] melléklet tartalmazza,
Lévainak elére megkuldték, igy modja volt arra levelében reflektalni. Zettner Tamas
elndk 1999. majus 4-én terjedelmes levélben [84*] szamolt be Lévai professzornak
az emlékulésrdl. Ebbél tudjuk, hogy Lévai levelét az emlékllésen felolvastak, Petzét
nem, mert ,A szlikebb vezetés ugy déntétt, hogy nem tarjuk a Jubileumi emlékiilés
nyilvanossaga elé a MET eln6kének levelét, azt megemlitem beszamolomban, hogy
a MET hivatalosan nem vesz részt a Jubileumi Emlékiilésen.” Petznek az ETE
,Szellemiségét” szamon kérd levelét az elndk tulajdonképpen Lévainak valaszolta
meg, tanulsagos végigolvasni.

Lévai talan utolsé levele mas szempontbdl is tanulsagos. Az ETE elndkének
beszamoldja néhany fontos kérdéscsoportot emelt ki ,az Egyesllet jévébeni
feladataibol, kiilénés tekintettel arra, hogy a privatizalt magyar energia-piacon a _piaci
szereplbk igényeit figyelembevéve (kiemelés télem)...milyen feladatokat vallalhatunk
fel.” (Lasd [83*] melléklet.] Erre irta a professzor: ,Szerintem az 6t esetben felvetett
~,hogyan?” kérdésekre a valasz a »sehogy, nem szabad!« legyen.”

A levelezésbdl az is kiderul, hogy professzorunk allaspontjanak szilard fenntartasa
mellett halalaig nem sziint meg az egység, az dsszefogas mellett érvelni. Még nem
tudhatta, hogy azok a MET-es kollégak, ,akik hosszabb-révidebb idbre elszakadtak
Egyesiiletiinktdl, kapcsolatukat visszaallitottak és az alapszabalyunk adta lehetéség
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szerint két egyeslletben is tevékenykednek”, s akikkel a két egyesilet
skapcsolatanak rendezésérdl” targyaltak az ETE vezet6k, napokon belll
kezdeményezik a MET rendkivlali kozgyllésének Osszehivasat a tarsasag
vezetésének levaltasara. Ok ugyanis ezt tekintették a kapcsolatok rendezésének.
Ennek részleteirdl a kovetkez6 fejezetben szamolok be.

A MET meghasonlasa

Az energiaprivatizacio politikai kérdés. A vezetbség elleni tamadasok sorozatat —
mint mar emlitettem — Homola Viktor nyitotta meg 1996-ban, amikor a
Valasztmanynak irasban kifejtette, hogy az energiaprivatizacio politikai kérdés, ezért
az abban val6 allasfoglalastol a tarsasagunk tartsa magat tavol, s csak ,tisztan
szakmai” kérdésekkel foglalkozzon. Mivel ezt az allaspontot a Valasztmany nem
fogadta el, lemondott a valasztmanyi tagsagarél. Ugyanebbe a sorozatba illeszkedik
a Homola allaspontjat tamogatdé Jaszay Tamas volt elndk lemondasa is, bar azt
hataskorének csorbitasaval indokolta. Ett6l kezdve napirenden volt latszolag a
vezetdseég, valdjaban a MET politikaja elleni askalodas.

Jaszay Tamas. Fenti megjegyzésem is indokol egy kis kitérét, amelyben réviden
Osszefoglalom sokéves kapcsolatomat volt tanarommal. 1959-ben & volt
diplomatervem konzulense. Rajta keresztul kerlltem beszél6 kapcsolatba Heller
professzorral, akit érdekelt a munkam, annal is inkabb, mert az &6 egyik
talalmanyaban szerepld eljaras optimalizalasaval foglalkoztam. A feladat
kidolgozasahoz szikségem volt egy széndioxid/nitrogén gazkeverék T-s és i-s
diagramjanak megszerkesztésére. Késébb megtudtam, hogy Jaszay Tamas ennek
maodjat, ,kedves tanitvanyara” hivatkozva beépitette eléadasaiba. 1968-ban 6 kért fel
az ,lpari Héenergetika” szakmérnoki tanfolyamon a ,H&szolgaltatas” c. tantargy
el6adasara. Ez volt az els6 el6adasom a Miegyetemen. A felkérés azért is nagyon
jokor jott, mert éppen azelbtt valtottak le Berentén el6szor, s ez a megtiszteld feladat,
az egyetemi el6éadasokra valé felutazas enyhitette kiszolgaltatottsagomat.
Budapesten is volt kapcsolatunk, hiszen Heller révén az EGI ,vonzaskorzetéhez”
tartozott, amellyel Forgd altal én is szoros kapcsolatot tartottam. 1985-ben Forgd
halala utani szakosztalyulésen 6 javasolt elnoknek.

Nem vett aktivan részt az egyesuleti munkaban, de ,Energia Vilagkonferencias”
tevékenysége és nemzetkdzi kapcsolatai révén elismert szaktekintély volt.”™" A MET
alakulasakor ezért is javasoltam elndknek. (Mas alkalmas kollégak az energetikai
cégek vezet6seégében kaptak vezet6 beosztasokat, nem akartunk az ETE
pozicidhalmozé, ,kétsapkas” blnébe esni.) 1992-ben javaslatomra a Budapesti
Erébm0 Rt. igazgatdsagi tagjava valasztottuk. A MET-nek reprezentativ elndke volt,
nem vett részt aktivan a munkaban, nem vezette a tarsulatot. Ez, mint lattuk,
kilondsen akkor valt nyilvanvaléva, s nehezitette a munkat, amikor az energia
privatizaciéo miatt kiélez6dott a helyzet. Ezen a kockazatossa valt uton a nyilt kiallast
egyre inkabb nem vallalta. Ezért 1997 decemberében alapszabaly modositassal
jogilag is reprezentativ szerepkdrbe helyeztik, s Petz Ernét valasztottuk meg
elndknek. Ezt nem tudta elviselni, megsértédott és lemondott. Sajnos ezzel a
lépésével, a helyzetbél adédéan — szerintem nem tudatosan — a MET nemzeti
elkotelezettségll vezetbi elleni tamadast segitette el6. Nem tudok réla, hogy
személyesen fellépett volna ellenem, talan mindig is tudta, hogy mi jarunk a jé uton.
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Erre egy 2008.évi konferencian folytatott futé beszélgetésunkbdl is kovetkeztetek,
ahol azt mondta, hogy ,csak folytasd Marci, amit csinalsz.”

Mindig kival6 el6ado volt, ezért is volt nagy elismerés és biztatas szamomra, amikor
1993-ban a siofoki Erémi Forumon tartott el6adasom [22] utan fels6fokon méltatta
el6adoi teljesitményemet. Egyetlen ,addssagat” tartom csak szamon. 1994
szeptemberében nevezték ki egyetemi tanarnak, a jokivansagaimat megkdszond
levelében ezt irta: ,Oszintén remélem, hogy médom lesz...mindannak a teljesitésére,
amivel a szakmanak és az ifit mérnék nemzedéknek még tartozom.” Sajnos
azonban nem irta meg az(oka)t a koényve(ke)t, amelyekre a Heller-iskola
tovabbviteléhez szikség lett volna.

A dinoszauruszok elpusztultak. Az 1998. decemberi tisztujitd koézgyllésen valt
nyilvanvaléva a szervezett fellépés a régi vezet6ség levaltasara. A szervezkedés
mogott azok alltak, akik valamilyen okbdl feladtak a nemzeti energiapolitika
eszményét, s az energiaipar kiarusitasanak szolgalataba szegédtek. Ok igyekeztek
fékezni, majd megakadalyozni a MET privatizaciéo elleni fellépését, a nemzeti
energiapolitika szorgalmazasat. Ezt — Homola kivételével — nyiltan, szakmai
vitaban nem vallaltak, hanem a nemzeti energiapolitikat képviseldk elleni személyes
tamadasokkal leplezték. Tanulsagos példaja ennek ifj. Jaszay Tamas ozgyullési
felszblalasa [85*]. Az ebben emlitett listat [76*] mar korabban bemutattam. Erre az
ulésre emlékezve irtam Karacsony estéjén ,Baratok” c. versemet [86*].

A kozgyulésre visszatérve, jellemzd volt, hogy azok Iéptek fel valtoztatasi igényekkel,
akik az érdemi munkaban nem vettek részt. EI6szor az elnoki posztot szerették volna
megszerezni a kbzgyilésen, ez azonban nem sikerilt. Ugyvezeté elndknek azonban
megvalasztottak Palfalvi Gyodrgyot, aki korabban nem vett részt a tarsasag
munkajaban, csak 1997 decemberében lett a Valasztmany tagja. A Valasztmanyban
és az Elndkségben azonban nem sikertlt tobbséget szereznilk. Az uj lgyvezetd
elndk gyakorlatilag nem mikodtette a szervezetet, az elndkség tevékenysége
jelentésen megnehezedett. Majd az ugyvezeté elndk, latva, hogy nem sikerul az
irAnyvonal megvaltoztatasa, 1999.aprilis 15-én, vezetési valsagot imitalva lemondott.
A Valasztmany aprilis 28-an az elnokot bizta meg az lgyvezetd elnoki feladatok
ellatasaval is a kovetkezd kozgyllésig. Az elsé puccskisérlet nem sikerdlt,
megkezdddott a masodik megszervezeése.

Rendkivuli kozgyiilés kezdeményezése. Vancza Jozsef adta at junius 9-én a
rendkivuli kozgyllést kezdemeényezd alairasi ivet az elndknek. Eszerint a rendkivuli
kozgyllés célja alapszabaly-mddositas és ugyvezetd elndk megvalasztasa. Az
alairék névsora érdekes kortorténeti dokumentum. A kezdeményez6 iveket 46-an
irtak ala [87]; a MET alapitok listajaval [11] 6sszevetve megallapithatd, hogy ebbdl
18 személy a MET alapitdé tagja volt. Az alairé ivek egyértelmien utalnak a
szervezkedés ,bazis intézményeire” (EGI, MaTaSzSz).

Hogy az otlet honnan eredhetett, arra tampontot nyujt a kezdeményezdk
frontembereinek személye, akik Zettner ETE elndk levele [84*] szerint aprilis 27-én
részt vettek az ETE Jubileumi Emlékiilésén. Ok (Palfalvi Gyérgy, Halzl Jozsef,
Garbai Laszlo, Ujhelyi Géza, Strobl Alajos) azok, ,akik hosszabb-révidebb idére
elszakadtak Egyesliletiinktol, kapcsolatukat visszaallitottak és az alapszabalyunk
adta lehet6ség szerint két egyeslletben is tevékenykednek”, s akikkel a két
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egyesulet kapcsolatanak rendezéseérdl targyaltak az ETE vezetdk. A hivatkozott
levélbdl az is kiderll, hogy az ETE-sek tudtak, miért mondott le Jaszay Tamas, majd
Palfalvi Gyorgy is a MET-ben betoltott tisztségérdl.

Petz Erné elndk junius 24-én levelet kuldott a MET tagsaganak [88]. Levelében
elemzi a rendkivlli koézgylléshez vezet6 folyamatokat, majd leleplezi a
kezdeményezdk igazi céljait. A tagsag egy csoportja ,elénybék reményében sajnos
nem lépett fel a privatizacios folyamat ellen, s igy sziikségszeriien kerliltek szembe a
nemzeti elkdtelezettségli tarsaségi vezetéssel.” Ok azok, akik kezdettsl fogva
el6készitdi és tamogatoi voltak a privatizacionak, majd a privatizacio 1995. évi elsé
hulldama utan a privatizaciét tamogaté ETE-vel valdé egylttmikodést, az un.
"kibékulést" szorgalmaztak. Jellemzd, hogy a rendkivili kozgyllést kezdeményez6
alairasi ivek egyikén egyutt lathaté az 1991-ben és 1994-ben egymast valtd
(levalto?) MVM Rt. vezérigazgatok, Halzl Jézsef és Lengyel Gyula alairasa. Petz
Erné levele ezzel a felhivassal fejez6dott be: ,Rajtunk mdlik, hogy a MET betélti-e
még lehetséges szerepét, vagy a rendszervaltozas mas intézményeihez hasonléan
id6 elbtt szétesik. Ez az igazi tét! Erre a felel6sségre hivatkozva hiviak a rendkiviili
kézgyllésre. Felszdlalasoddal (ha sziikséges) és szavazatoddal tamogasd
tugytinket.”

Az 1999. julius 3-i Rendkivili Kozgyiilés. A fentiekb6l egyértelmi, hogy a
rendkivuli kozgyllés igazi téte a MET iranyvonalanak megvaltoztatdsa volt. A
kdzgylilést ,kezdeményezék kdzétt nem ok nélkiil szerepel Bakay Arpad, Halzl
Jozsef, Dobozy Gybérgy és ifi., Jaszay Tamas urak, akik minden bizonnyal a
szervezkedés hétterében alltak. Bakay Arpad, mint az AV Rt. és az MVM Rt volt
elnbke személyesen is sulyosan felelés a villamosenergia-ipar privatizacidjanak
elbkészitéseéert, ami a kilfoldi tanacsado cégek iranyitasa mellett sajnos mar az
Antall-kormany idején megtértént, s a Horn-kormanyzat agressziven csak
végrehajtotta. A MET vezetése viszont mindenkor kbvetkezetesen kiallt a
nyilvanossag elétt is a privatizacié elfogadhatatlan modjaval szemben. Tehat a
hattérben alapvetéen elvi kérdésekrdél van sz0.” Ez az idézet Lévai Andras
professzornak a MET elndkéhez intézett, 1999. julius 1-jén kelt levelébdl [89*] valod,
amelyet, kérésének megfeleléen, a julius 3-i kdzgyllésen felolvastak. Halzl Jozsef a
kozgyllésen, Lévai professzorral folytatott telefonbeszélgetésére hivatkozva
kijelentette, hogy ,Lévait félretajékoztattak.” Garbai Laszl6 Halzl-t védte a professzor
levelében szerepld ,tamadassal” szemben, gyalazatosnak tartva azt. A kozgyilésnek
Dobozi Gyérgy is irt levelet [90*], amelyhez csak annyit teszek hozza, hogy az ,EGI-
ellenességem” bizonyitéka feltehet6en az EGI privatizacidos bankettjén a varosligeti
Gundel Etteremben tett megjegyzésem™', tovabba a pécsi zagyeltavolité rendszer
miatti, EGIl-vel szembeni kotbér igény védelmezése lehetett.

A kozgyilésen, mint mar emlitettem, nem vettem részt, értesiléseim a
jegyz6konyvekbdl ™™ és néhany résztvevé beszamoldjabdl szarmaznak. A 370
meghivottbdl 76-an (20,5 %) jelentek meg. A kezdeményezbket tamogatta Bakacs
Istvan az MVM Rt. — FIDESZ-kormany altal kinevezett — aktualis, immaron
harmadik jelenlévé vezérigazgatdja is; 6 ajanlotta Ujhelyi Gézat is ugyvezetd
elndknek, aki ugyan nem volt jelen, de irasban elére vallalta a jelolését. Homola is
felszolalt Ujhelyi mellett. A szavazas masodik forduldjara 62-re apadt a kezdeti 76 f6s
létszam; a leadott 59 érvényes szavazatbol 33-an (55,9 %) szavaztak Ujhelyire, 26-
an ifi. Veszely Karolyra. igy lett Ujhelyi Géza a szavazasra jogosultak 8,9
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szazalékanak szavazataval az Ugyvezetd elndk. A masodik puccs igy sikerult. Az
uragyul szolgalé alapszabaly mddositast nem tudtak végrehajtani, leginkabb azért,
mert nem volt targyalhatdo elGterjesztés. A kozgyillést szeptember 15-ig
felflggesztették.

»,Kiizdj, ha a cél nemes, Hagyd, ha nem érdemes”.” " Petz Emé elndk a
zrendkivuli” kdzgyulést kovetben, a tarsasag megmentése érdekében kozos levelet irt
[91] Bakay Arpad, Dobozi Gyérgy, Garbai Laszld, Halzl Jozsef és ifj. Jaszay Tamas
részére. Felkérte 6ket, hogy ha semmiképpen nem tudnak azonosulni a tarsasagnak
az alapszabalyon és a kozgyulési hatarozatokon nyugvo iranyvonalaval, akkor
lépjenek ki a MET-bdl és alakitsanak olyan szervezetet, amely nekik megfelel, vagy
Iépjenek vissza az ETE-be. Petz julius 28-ig kérte a megszdlitottak nyilatkozatat.

Mivel ezt nem tették meg, igazolva lattuk szandékaikat. Ezért julius 29-én Petz Ern6
elndkkel és Erdési Pal Ellenérzd Bizottsagi elndkkel kézdsen nyilatkozatot [92%]
tettink, s azt valamennyi MET tagnak megkuldtik. Ebbél a nyilatkozatbdl idézek:

LA rendszervaltozas mas intézményeihez hasonléan, sajnos a MET-ben is
nyilvanvaléva valt a bomlasztas, az a tudatosan szervezett akcio, amelynek célja a
MET irdanyvonalanak megvaltoztatasa. Mivel ennek szervezdi hivatali hatalmuknal
fogva és azzal visszaélve, az ehhez sziikséges tbébbséget egyre inkabb biztositani
tudjak, ebben a szervezeti keretben megsziint eredeti célkitiizéseink szolgalatanak
kbzbsségi feltétele”A rombolok akkor érnék el maradéktalanul céljaikat, ha nem
tennénk nyilvanvalova azokat, és egy aldemokratikus jatszmaban asszisztalnank az
altaluk szervezett folyamathoz. Ezt nem tessziik!” ,Ezért tagsagunkat a mai nappal
kilepéssel megsziintetjik” LA MET-nek csak addig van létjogosultsaga, amig a
nemzeti energetika megvaldsitasanak tarsadalmi tamogatasat tudja
szolgalni. Megallapitjuk, hogy a MET eddig betéltotte ezt a kiildetését. Sajnos az erre
iranyuld tovabbi munkanak a feltételei ebben a keretben megsziintek, ezért kell
tevékenységlinket a MET-ben befejezni. Biiszkék vagyunk arra, hogy a magyar
energetika ligyét a MET-ben szolgalhattuk. Tevékenységlinket, de a bomlasztokét is,
a szakma-térténelem fogja megitélni.” Kilépésunket 37-en kovették. Itt az ideje, hogy
Petz Ern6 baratomrdl kilon is szdljak.

Petz Erné. Azért itt, mert a MET-ben, kuldndsen az 1994 utani korszakban
mutatkozott meg legkarakteresebben rendszervaltd igyekezete. Az egyetemen
talalkoztunk, 6 is Lévai tanitvany volt™. A szakmérnoki tanfolyamon kivalo
elbadasaibdl ismertem meg a szabalyozastechnika rejtelmeit. Egyutt vettink részt az
ETE reformkizdelmeiben, s a MET megalakitasaban. Mar korabban emlitettem,
hogy mennyire tamogatta MVM-es kinevezésemet. 1991-ben 6 lett a Paksi
Atomerédmi vezérigazgatdja. Az MVM atalakitasaban is nagy segitségemre volt,
tobbszor talalkoztunk Pesten, vagy Pakson elemezni a helyzetet. Nehéz id6ében
vallalta a MET elnOkséget, s becsulettel harcolt a végsékig. Idével j6 baratok is
lettink. A késb6bb megalakuld Energiapolitika 2000 Tarsulatnak is vezetd
személyisége lett.

A harmadik. A MET-bél valé tavozasomnak, a fentieken tul, szamomra volt egy
szomoru személyes vonatkozasa is. Harmadszor éltem at, hogy Halzl Jézsef ismét
hdtlen lett ,szovetséglnkhdz”. Most mar nem csak passzivan, de aktivan is, hiszen
azokkal mikodott egyutt, akik a MET privatizacié ellenes politikaja miatt |éptek fel
ellenem is, és igyekeztek eltavolitani az altalam kezdeményezett tarsulatbol. Maig
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nem tudtam megérteni, hogyan torténhetett ez meg? Szomoru szivvel tudomasul
vettem, hogy ezt a tdbb évtizedes baratsagot is véglegesen ,veszteséglistamra”
kellett helyeznem...

MET epilégus. Az uj vezetés ellenségesen, kirekesztbéen viselkedett a MET volt
vezetbivel. Jellemzb példaja ennek, hogy az oktdber 28-i Erémi Forum programjabol
torolték Petz Erné és az én elbadasomat [93]. A Férum nyitdéel6adasaban a tarsasag
Uj elnOke a lezajlott valtozasokat a MET megujulasaként és meger6sodésekeént
értékelte, és az energetika lizleti modellje, ill. az ,elengedhetetlen” piacnyitas mellett
foglalt allast”. Erdemes emlékezni Bakay Arpad Zettner Tamashoz 1991-ben irt,
korabban emlitett levelére; ebben Bakay a MET megalakulasat (ETE-bdl valo
kivalasunkat) nevezte az ETE megujulasanak, most Jaszay Tamas a MET-bél valé
eltavolitasunkat nevezi a MET megujulasanak. Vagyis az ETE-bdl vald kivalasunk,
majd a MET-bél térténé kiszoritasunk egyarant ,megujulast” eredményezett. Ezek
voltak az energetikai szakmai szervezetek rendszervaltozas utani ,megujulasai’;
k6zos jellemzéjuk a télem és az azonosan gondolkoddktdl valdé megszabadulas.
Ezek a ,megujulasok” segitették, egyengették az energiaprivatizacié és -liberalizacio
utjat.

Szinte hihetetlennek tlinik, hogy a MET nemzeti elkételezettségl vezetésének a
levaltasa a FIDESZ kormany idején tortént. Azt a szervezetet épitették le, amelyik a
FIDESZ energetikai programjat készitette. Az ebben kézremikodok koéziul Halzl
Joézsef a FIDESZ kormany idején 1998 oktoberétdl 2001-ig az MVM Rt. Igazgatdsag
tagja, Bakacs Istvan 1998-1999-ig az MVM vezérigazgatdja, majd késébb, mar az
E.ON egyik vezetsjeként, az ETE elndke lett", Garbai Laszlé 1999-ben az MVM
Feliigyel6 Bizottsaganak elndke lett. Bakay Arpad 1999-ben ujbdl az MVM
igazgatosag tagja lett, 2001-ben ,példaértéki életutja elismeréseként” Koztarsasagi
Erdemrend kdzépkeresztje kitiintetést kapott Madl Ferenc kdztarsasagi elndktol.

Az emlitettek nem szereztek érdemeket az MVM Rt. védelmében és
helyredllitdsaban, ezekben az években, 1999-2002 kozott volt az MVM
mélyrepullése, sajattbke-aranyos nyeresége 6%-rol minusz 7,5 %-ra csokkent. A
,megujult” MET nem nyilvanitott tobbet véleményt energiapolitikai kérdésekben, nem
emelte fel szavat a privatizacid és liberalizacio ellen. A MET és az ETE formalisan
ugyan kulon egyesulet maradt, de a ,szellemi egység” ujbdl helyreallt, mondhatnank:
Jismét Osszendtt, ami Osszetartozott”. Erdemes megismételni, amit errdl
visszaemlékezéseben Zettner Tamas irt: ,az ellenjeléltem ... egy Uj egyesiiletet a
Magyar Energetikai Tarsasagot alapitott. Té6bb éven keresztiil kemény vitak voltak
kbzéttiink és Ok erbteljesen konkuraltak az ETE programokkal szemben. Lassan-
lassan elcsitultak a vitak és ma mar a két egyestilet békésen tud egymas mellett és
nem egymas ellen tevékenykedni. Nehéz helyzetem volt, mert hem engedtem a
vitakbol politikat csinalni, de a jézansag tobbséget biztositott az egydttmiikbdést
keres6k szamara.” Lattuk: az ETE ,j6zan” vezet6i, akik a rendszervaltozas utan a
kapitalizmus élharcosaiva valtak, egyutt kuzdottek ennek az egységnek a
helyreallitdsaért azokkal a ,rendszervaltokkal’, akik megtagadtak a MET alapitaskori
célkitizéseit. Most visszatekintve jol lathatd, hogy ebben a tarsadalmi szakmai
szervezetben is a visszarendez6dés erdi gydztek, csakugy, mint masutt is.

2009-ben egy konferencian talalkoztam Ujhelyi Gézaval. ElImondtam neki, hogy
olvastam a Magyar Energetikaban a MET tiz éves fennallasardl szélo, 2001. évi
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unnepi megemlékezését [94]. Gratulaltam vilagra szdlo teljesitményéhez.
Csodalkozva nézett ram. Oromomet fejeztem ki, hogy alkalmam nyilt a szemébe is
elmondani, amit mar a barataimnak korabban is elmondtam: szerintem az egy vilagra
sz0lo6 teljesitmény, hogy a MET tiz éves torténetét sikerult ugy megirnia, hogy abban
Petz Ermé és az én nevem nem szerepel. ,Nem akartam feszliiltséget kelteni” —
mondta halkan.

Az MVM-bél torténd eltavolitasom utan tehat a kezdeményezésemre alakult MET-bdl
is kikerultem, itt a formalis levaltast az ,O0nkéntes” tavozassal elkerultem, szabad
emberként tavoztam, amit az MVM rt. esetében nem tudtam megtenni, ott évekig
nyomas alatt tudtak tartani. A MET-el parhuzamosan szoritottak ki a KDNP/MKDSZ-
bdél is, amelyr6l mar a kovetkez6 fejezetben szamolok be, persze el6bb a
belépésemrdl és ottani harcaimrol.

'Részlet Jarosi Martonnak a MET 1992. februar 1-jei, 1. Kdzgyilésén elhangzott felszolalasabol.,A
MET alapito tagjai kozil 44 f6 nyilatkozott ugy, hogy az ETE-nek is tagja marad, elsdsorban
jogfenntartas céljabol, de ott tisztséget nem vallalnak, és javasoltak az ETE és a MET koézott
targyalasokat. Ezt a doéntést az a felel6sség is indokolta példaul, hogy a korabban beinditott
rendezvények esetleg ne keriiljenek zsakutcaba, és a szakemberek ne legyenek megroviditve a
valtozas koévetkeztében. Sajnos a tarsasag megalakulasaval kapcsolatos dokumentaciokat hosszu
ideig nem lehetett eljuttatni az ETE tagsaganak, akikre viszont ez feltétlentil tartozott, azért, mert az
ehhez sziikséges cimlistat az ETE vezet6sége nem adta at. Osszemosasi tendenciék is mutatkoztak
az ETE részérél.”

A hozzaszolé az alapitaskori jelszé: "uj bort, Gj tdomlébe” mellé Uj jelszoét javasolt: "a rendszervaltas
nem folyamatos atmenet, a rendszervaltas fliggvény". Ez egy olyan szakadasos fliggvény, amelyiknek
az els6 pillanatban, mar a szakadaskor magasabb a kiindulasi értéke az elézénél. Etikai, erkolcsi,
szakmai pluszt vallaltunk, és ezt a tovabbiakban is meg kell tartani. Ezért a valasztmany tagjai kiléptek
az EnergiagazdalkodasiTudomanyos Egyestliletbdl. A szakadasnak nemcsak a tagsagi viszonyban —
nem ez a lényeg — hanem a munkastilusban, magatartasban, szakmai, etikai vonatkozasban,
kapcsolat-épitésben és tartasban, munkamaodszerben kell els6sorban megmutatkoznia.” Gazdasag és
Energia, 1992/2. sz.16-17. 0.,9

"Jarosi Marton: A Magyar Energetikai Tarsasag 5 éve. Magyar Energetika, 1996/3. 6-11. o.
"Gazdaség és Energia IV. évf. 1992/9. sz. 4-5. o.

YGazdasag és Energia I. évf. 1. sz.

VJarosi Méarton: Bucsu Jarfas LaszIétél. Magyar Energetika, 1996/5. sz.8.0.

" Ennek kezdete 1996-ra nyulik vissza. A MET megalakulasanak 5. évforduldjan a Miegyetem
Disztermében tartott Ulésen lettlink ,gyanusak” Molnar Péalnak, aki akkor a Magyar Nemzet Ujsagirdja
volt. A gyanu alapjat az képezte, hogy a szakmai rendezvényen Himnuszt és Szdzatot énekeltink.
Ekkortol segitette munkankat, kés6bb a Kossuth Radié Vasarnapi Ujsag szerkeszt6jeként is, majd
tovabbi nemzeti értékrend(i Ujsagirdk is csatlakoztak.

vii

Lévai Andras: A Duna Pozsony alatti magyar szakaszanak tragédiaja. Piski Kiado, 2000. Bp.
Vil évai Andras professzor felszdlaldsa a Magyar Energetikaért kitliintetés ataddsa utan. MET
emlékiilés,1998. december 10. A Lévai 6rokség és a magyar energetika, 153. o. Szerk. Jarosi Marton.
Piiski Kiado, 2010. Bp.

X Jarosi Marton - Matolcsy Gydrgy: A karavan uUtjat modositani kell. Vilaggazdasag. 1997. oktober 22.
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Jarosi Marton - Matolcsy Gydrgy: Néhany tény az energetikai privatizacio ellenében. Vilaggazdasag.
1997. janius 25.

* FIDESZ-MPP: Szabadsag és jolét. A polgari jové programja.1998.
X Kormanyprogram. Ipar és energia fejezet. (1998)

" FIDESZ -MPP: Valasztasi program (1998)

Xiii

Kormanyprogram. Ipar és energia fejezet. (1998)
™ FIDESZ -MPP: Negyven pontos valasztasi program. (1998. 04. 08.)
* FIDESZ -MPP: Valasztasi program (1998)

“ FIDESZ -MPP: Negyven pontos valasztasi program. (1998. 04. 08.)

Xvii

FIDESZ -MPP: Szabadsag és jolét. A polgari jové programja. 1998.
il A korméany fenntartia az el6z6 kabinet altal kétott szerzGdéseket, ahol azonban kélcsénésen meg
lehet allapodni bizonyos mddositasokrol, azt igyekszik elérni.” [Lehetéséguiink van az alkura. Orban
Viktor a The Economist konferenciajan. Napi Magyarorszag 1998. 12. 02.].”A gazdasagi miniszter
jonak tartja az eddigi energiaprivatizaciot”. [Késé Esti Kronika. Kossuth 1998.11. 24. 22: 00.]

X Az Orszaggylilés 1999. december 21-én fogadta el az 1999. évi CXVIIl. torvényt az allam
tulajdonaban 1évé vallalkozéi vagyon értékesitésérdl szold 1995. évi XXXIX. térvény modositasarol.

“ Regionalis fejlesztési holding alakul. Népszabads&ag.2000.februar 15.
Az MVM-nél "»csupén« azzal kell szembenézni, hogyan lehet ugy privatizalni a nagyvallalatot, hogy
ne sériilibn az érdeke, és ugyanakkor legyen bevétel a tranzakciobdl, s maradjon a befolyasunk is"
[Stratégia szakmai alapon. Interju Gansperger Gyulaval. Magyar Nemzet. 1998. 12. 12.]. Az MVM Rt.
elndke bemutatkozd beszédében kijelentette, a villamos iparban is végre kell hajtani a privatizaciot.
"Ugy véli, hogy a magénositast tékeer6s vallalat bevonéséval kell végrehajtani” [Duna TV Hiradé.
1998. 10. 19. 21: 00]. Stumpf Istvan: "késziil a privatizaciés, illetve a vagyonkezelési stratégia a
Magyar Villamos Mivekre" [Reggeli Kronika. Kossuth. 1998. 12. 01. 6: 00. ]

XXii

Piacnyitas el6tt az energetika. Magyar Hirlap. Energia melléklet, 2000.februar 16.

Xxiii

Meddig tart ki a Paksi Atomeré6m(? Népszabadsag, 2000.februar 16.

XXiv

Halaltusajukat vivjak a szenes erémuivek. Magyar Hirlap, 2000.februér 21.

Y Borul az energiamérleg. Magyar Hirlap,2000.marcius 14.
' Az energiapolitika kidolgozasat olyan kormanyzati bizottsagok végezték, amelyekben a tulajdont
szerzett kulfoldi nagyvallalatok képvisel8i is részt vettek. A bizottsagi munka alapjat képez6 "Akcibdterv
az energia-keretasztal munkacsoportjai szamara" c. dokumentumot [Akcidterv az energia-kerekasztal
munkacsoportjai szaméra. The Boston Consulting Group. 1998. 08. 04.JHonig Péter helyettes
allamtitkar felkérésére készitették. A bizottsagok vezet6i koézdtt voltak a GM Energetikai
Féosztalyanak és a Magyar Energia Hivatalnak a Horn-kormany idején kinevezett vezetdi.

I Koézos unids-vilagbanki akcidterv késziilt a magyar energiapiac — az unids csatlakozaskor
varhatd — liberalizacidjanak segitésére.” A képvisel6k januarban targyaltak a GM és az MVM
szakembereivel. [Unids segitség a liberalizacibhoz. Felkészilt a magyar energiaszektor.
Vilaggazdasag. 1999. februar 11.]

il 2199/1999. (VII.6.) Korm. hatarozat a magyar energiapolitika alapjairdl és az energetika Uzleti
modelljérdl.
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X VET 2001
“*Kerényi A. Odén: Hozzéaszolas a villamosenergia-ipar maganositasahoz. Energiagazdalkodas.
XXXVI. évf., 1995. 7. sz. 305. o.

Az Energiagazdalkodasi Tudomanyos Egyesiilet allasfoglalasa a magyar energiaipar jelenlegi
privatizaciojarél (1995. oktdber 19.). Alairdk: Dr. Zettner Tamas elndk és Wiegand Gydzé
elndkhelyettes.

A BME egyetemi tanarainak allasfoglalasara [reagalva késébb megismétlik, hogy az energiaiparban
.»a vagyonfelélési folyamatot« sirg6sen meg kell allitani, és ebbe a stratégiai agazatba friss
vérkeringést kell juttatni, els6sorban szakmai befekteték altal a privatizacio eredményeként biztositott
tékével”.

i Biiki Gergely, Csom Gyula, Erdési Pal, Szakolczai Gyérgy: A villamosenergia-ipar privatizacioja —
a program felfiiggesztését javasoljuk. Magyar Nemzet, 1995. december 7.

iizettner Tamas — Wiegand Gy6z6: Az energiaipar privatizacidja. Haszonnal jarhat az orszag
szamara. Magyar Nemzet 1996. januar 16.

XV A Lévai 6rokség és a magyar energetika. Szerkesztette: Jarosi Marton. Pliski Kiad6, Budapest,
2010.

XV Tevékenységét részletesen leirta Eletutam c. dnéletrajzi irasaban. Eletek — Utak foldtudoméanyok,
kérnyezetvédelem, energetika. 151-171. o. Szerk. Horn Janos. Banyasz Kulturaért és a Kbzponti
Banyaszati Mizeum Alapitvany. 2010. Bp. 91-122. o.

Az EGI-t mar koran, 1992-ben, privatizaltak, ez nagyon fajt nekem, mert a Heller-Forgo nevével
fémjelzett iskola elvesztését lattam benne, s racionalis indokat sem lattam. Mint MVM-es vezet6t,
meghivtak a Gundel Etteremben rendezett bankettre. Az akkori vezérigazgaté Bddas Janos beszéde
is igen rossz hatassal volt ram, mivel meg sem emlitette Heller Laszlé6 nevét. A fogadason
megkérdezte télem, hogy hogyan érzem magam, amire ezt valaszoltam: ,mint egy halotti toron”.

A Csehek Miklos altal vezetett, Gagyi Palffy Andras és Nagy Jozsef altal hitelesitett szerkesztett,
hivatalos jegyz6kdnyv mellett, rendelkezésemre &llt a Becker Isvan éltal készitett részletes eredeti
.j€gyz6ékonyv tervezet”.

XXXViii

Az idézet Selye Janos: Eletiink és a stressz c. konyvébél valé. Budapest, Akadémiai kiadd, 1964.
™ Petz Ern6é c. egyetemi tanér is Lévai professzor kézvetlen munkatarsa volt, & segitette a
professzor munkajat az erémiivek gépészeti berendezéseit targyald, mar nagyrészt munkatarsai altal
irt Héerémiivek 1l. szakkbnyv szerkesztésében. Kezdeményezte az erémiivi iranyitastechnika
Oktatasat és kutatasat, amely késbébb 6nallé gépészkari eqgység feladata lett. Petz Erné a Lévai-iskola
Orékségének brzbje és szdszoloja felelbs beosztasokban (MVM, Paksi Atomerémii vezérigazgatéja)
és a tarsadalmi tudomanyos életben (ETE, MET, Energiapolitika 2000 Térsulat). A Lévai Alapitvany
Lévai professzor altal felkért elnbke, a professzor kbzérdekli végrendeletének végrehajtoja,
tudomanytérténeti hagyatékanak rendszerezdje.” — Az idézet ALévai 6rékség és a magyar energetika
c. kdnyv (Piiski Kiadd, 2010. Bp.) el6szavabdl valo.

XIJé\szay Tamas: Megnyité beszéd az Erémi Férum 1999. oktéber 27-i Glésén. Magyar Energetika,
1999/6. sz. 2-4. o.

WA kisérleti nyitas bevezetése nem jar nagy kockazattal, ugyanakkor elengedhetetlen.”
[Elengedhetetlen piacnyitas. Népszabadsag, 1999. oktéber 29.]

I Bakacs j6 ertelmiségi csaladbol szarmazott, a Szovjetunioban végzett tehetséges szakember volt,
aki a kommunista rendszerben is szerepet vallalt. En is vezet6tarsamnak valasztottam fejlesztési
igazgatoként. Emiatt (is) t6bb névtelen levelet kaptam. Az volt a szokasom, hogy az Igazgatdi
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Ertekezlet el6tt kiosztottam az érintetteknek ezeket a leveleket. JoI dolgoztam vele, lojalis volt hozzam.
A MET meghasonlasa idején azonban — amint ezt mar korabban leitam — a MET rendkivdli
kozgyllésén 6 is ellenink fordult, akkor mar a FIDESZ kormany altal kinevezett MVM
vezérigazgatoként. Mar az E.ON-nal dolgozott, amikor egyszer az Orszaggylilés Gazdasagi
Bizottsaganak ulésén mellém (lt. Akkor szemrehanyast tettem neki palfordulasaért, s egy évekkel
elébbi jelenetre emlékeztettem, amikor falfehéren, verejtékezve atvette télem a rdla szdld névtelen
levelet. Elllt mellélem, azéta sem beszéltink. Az is emlitésre méltd, hogy az 6 elndkké valasztasaval
allt helyre ujbdl a ,rend” az ETE vezetésében, ismét aktiv iparagi felsd vezetd lett az elndk, csakhogy
most mar a privatizalt szektorbal.
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