A nagy klima-osszeeskiivés

A hivatalos klimaelmélet szerint az éghajlatvaltozast az emberi tevékenység okozza, féleg azzal, hogy tul
sok széndioxidot bocsatunk ki. Bar ez az elmélet tudomanyos szempontbdl ezer sebbdl vérzik, a vilag sorsat
iranyito politikai elit gdresdsen ragaszkodik hozza, olykor lehetetlen helyzetbe hozva az ellenkez6 véleményt
képviseld tudosokat.

Ma mar nem az a kérdés, hogy az elmélet igaz-e, inkabb az, hogy miért kell elhitetni a vilag
kozvéleményével.

Erre persze azt lehet mondani, hogy csupan dsszeeskiivés elmélet. Bizonyos értelemben tényleg az, de ez
még nem jelenti azt, hogy valétlan. Erdemes ezért tisztazni, mit kell érteni Gsszeskiivés alatt.

Ezzel kapcsolatban idézhetjiik Dr. Drabik Janos definiciojat:

., Ha feltételezziik, hogy emberek egy csoportia szovetkezik egy kdzos stratégia kidolgozasdara és
végrehajtasara, és az igy létrejott tervet titokban tartja azért, hogy azt kiilsé beavatkozas nélkiil,
hatékonyabban lehessen megvalositani, akkor csak olyasmit feltételeziink, ami a vilagtorténelem szerves
részet alkotta minden torténelmi korszakban. Ha pedig ezek a titokban tervet késziték eme terviikkel és
annak végrehajtasaval befolyasoljak mas embertarsaik, mas népek életét is, mégpedig anélkiil, hogy azok
errdl tudnanak, vagy ehhez a tervhez a beleegyezésiiket adnak, akkor egy ilyen titkos szévetkezést és
koordinalt cselekvést dsszeeskiivésnek lehet mindsiteni. A torténelemben a véletlenek mellett jol
argondolt, titkos stratégia szerint is cselekednek a nyilvanossag szamdra nem lathato szervezett
csoportok.”

Forras: http://mek.niif.hu/06800/06897/html/0605.htm

Ha elfogadjuk Drabik Janos meghatarozasat, és egy kicsit tanulmanyozzuk az emberiség irott torténelmét,
rajohetiink arra, hogy a legnagyobb sorsforditd események tilnyomo tobbsége, szamos haboru, forradalom,
allamcsiny, varatlan hatalom atvétel, merénylet, stb. valamilyen ,,0sszeskiivés” eredménye, mivel annak
elokészitése titokban tortént.

A kérdés tehat tovabbra is az, hogy mi lehet a vilagot iranyito hatalmi elit célja.

Tételezziink fel johiszemiséget, azt, hogy ezzel akarjak megvaltoztatni az emberek magatartasat,
gondolkodasat azért, hogy a sok megprobaltatast atélt emberiséget békés uton elvezessék valamiféle boldogabb
szebb jovo felé, egy ujfajta vilagrend megteremtése utjan.

Az Gtlet nem Uj, a bolsevizmusnak is ez volt a célja, csakhogy 6k mindezt erészakos tton szerették volna
megvaldsitani, és ez akkora ellenallast valtott ki, amely miatt az eredetileg ,,jo szandéka” kezdeményezés
kudarccal végzodott.

A kérdést az alabbiakban harom szempontbol vilagitjuk meg:

1) Melyek azok az ellendrizhet6 tények, amelyek cafoljak a hivatalos klimaelméletet.

2) Melyek azok az ellendrizhet6 tények, amelyek alatamasztjak, hogy a kdozvélemény szandékos
megtévesztésérol van szo.

3) Milyen célkitlizések allhatnak a kdzvélemény szandékos megtévesztése mogott.

1) A hivatalos klimaelmélet ellentmonddsai

A hivatalos klimaelmélet 1ényege a kdvetkezo:

A Fold a napsugarzas energiajanak nagyobb részét elnyeli, kisebb részét visszaveri, szétszorja a vilagir felé.
Az elnyelt energiatol a bolygo felszine melegszik, és infravords hésugarzast bocsat ki. Ennek egy részét az
atmoszféraban 1év6 liveghaz gazok, elsdsorban a széndioxid, elnyelik és visszasugarozzak a felszinre, aminek
eredménye egy jarulékos melegedés. Ez a jelenség az liveghazhatas, amely 6nmagaban hasznos, mert védi a
bolygot a vilaglr fagyos hidegétdl, azonban ha tulzottan megndvekszik, a felszin katasztrofalis mértékii
melegedése kovetkezik be, aminek oka az {iveghaz gazok felszaporodasa. Az elmélet szerint éppen ilyen
folyamat zajlik, aminek legfobb oka az, hogy az emberi tevékenység kovetkeztében tul sok széndioxid keriil a
levegdbe.

Erdemes tisztazni, hogyan lehet értelmezni az iiveghdzhatas novekedését, hogyan lehet ezt szamszertisiteni.

Ma mar sokan ismerik a termovizids mérési modszert, amelynek a segitségével hétérképet lehet késziteni
példaul egy épiiletrdl, a hészigetelés hatékonysaganak vizsgalata céljabol. A miikddési elv az, hogy mérik az
épllet infravoros hésugarzasat. Hasonldo modon lehet megmérni egy tavoli bolygd homérsékletét is.

Lehet végezni ilyen mérést a vilagiirbol, mitholdrol vagy tirhajobol a Foldrél is, és meg lehet hatarozni,
hogy mekkora kiilsé homérséklet tartozik a bolygonkhoz. Az ilyen mérés eredménye: kb. —18 C fok. Ezt
nevezik Gigy, hogy ez a bolyg6 un. (globalis, planetaris) emisszios homérséklete, amelyet azonban mérés nélkiil
ki is lehet szamitani.



Lehet olyan mérést is végezni, hogy a bolygo felszinén, nagyon sok helyen megmérjiik az atlagos éves
hémérsékletet, és ezeket az egész bolygora atlagoljuk. Ez az un. atlagos felszini hdmérséklet, amely jelenleg
kb. +15 C fok.

A fenti két homérséklet, vagyis a +15 C fok és a —18 C fok kiilonbsége az liveghdzhatas mértéke, amely igy
kb. 33 fok.

El lehet végezni ugyanezt a vizsgalatot barmelyik bolygdra, amelynek van légkore. A Mars bolygdn példaul
az atlagos felszini homérséklet kb. —60 C fok, a bolygd emisszidés homérséklet pedig kb. —63 fok, amibdl
adodik, hogy a Marson az liveghdzhatas mértéke kb. 3 fok.

Feltehetjiik a kérdést, milyen Gsszefliggés van az liveghazhatas és a levegd széndioxid tartalma kozott.

A Foldon a levego ,,veszélyesen magas” széndioxid tartalma kb. 400 ppm, azaz kb. 0,04%, vagyis a tized
szazalékot sem éri el.

A Marson ezzel szemben a leveg6 széndioxid tartalma meghaladja a 95%-ot, ezt a bolygdt gyakorlatilag
tomény széndioxid veszi koriil.

Figyelembe kell azonban venni, hogy a Marson sokkal ritkabb a levegd. A szamitasok azt mutatjak, hogy
ennek szamitasba vételével a Mars 1égkorében — kilogrammban mérve — kb. 30-szor t6bb széndioxid van, mint
a Foldon. Marpedig ehhez képest a F6ldon a 30-szor kevesebb széndioxid nem okozhat 10-szer nagyobb
iiveghazhatast.

Az ezzel kapcsolatos részletesebb adatok és szamitasok itt olvashatok:

http://klimaszkeptikusok.hu/?p=530

Kérdés az is, hogy ha a F6ldon tovabb novekszik a levegd széndioxid tartalma, hogyan valtozik az
iiveghazhatas. A hivatalos propaganda szerint minél tobb a széndioxid, annal nagyobb az iiveghazhatas. Itt
azonban figyelembe kell venni, hogy a széndioxid nem ,,altalaban” nyeli el a felszin infravoros kisugarzasat,
hanem annak csupan egyes komponenseit nyeli el.

Tudjuk, hogy a napsugarzas fehér szine a szivarvany szamtalan szinarnyalatabol tevédik dssze. Mas szoval:
a fehér fény kiilonboz6 hullaimhosszisagu osszetevokbol all. Egy piros szinii iiveg példaul attol piros, mert ha
fehér fénnyel atvilagitjuk, atengedi a piros szinil fényt, mikozben elnyeli a fénysugarzasbol azokat a
komponenseket, amelyek nem eléggé pirosak.

Hasonl6 a helyzet az infravords sugarzassal is. Ez is szamtalan eltéré hullamhosszisagl 6sszetevébol all.
Ezekbdl azonban a széndioxid csak bizonyos hullaimhosszisagu komponenseket képes elnyelni. Egészen
konkrétan: a bolyg6 felszini kisugarzasaban két olyan hullaimhossz talalhato, ahol a széndioxid a sugarzast
hatékonyan elnyeli. A felszini kisugarzas tilnyomo része azonban a két hullimhossz kozotti ,,ablakon™ at jut ki
a vilagiirbe, ahol ugy megy keresztiil a széndioxidon, mint kés a vajon.

Ha megmérjiik a vilaglirb6l mitholdrdl vagy tirhajobol a Fold infravords sugarzasi spektrumat, azt talaljuk,
hogy a nevezett két hullimhosszon a széndioxid valéban mindent elnyel, ezeken a hullimhosszakon sugarzasi
teljesitmény mar gyakorlatilag nem mérheté. Mas szoval: a levegében talalhato széndioxid mar jelenleg is
mindent elnyel, ami elnyelhetd, és az liveghazhatas mértékét az sem befolyasolna, ha a levegd széndioxid
tartalma a 10-szeresére ndvekedne.

Ezzel kapcsolatban részletesebb informaciok itt talalhatok:

http://klimaszkeptikusok.hu/wp-content/uploads/2016/05/Energetika-H%C3%A9jjas-2015-nov.pdf

Az viszont tény, amire hivatkozni is szokas, hogy az éghajlat melegedésével egyiitt jar a levegd széndioxid
tartalmanak novekedése, tehat mégis lehet kozottiik osszefiiggés.

Valoban, ha megvizsgaljuk az utobbi néhany millié év adatait, azt talaljuk, hogy nagyjabol 100-110 ezer
éves ciklusokban kdvették egymast a jégkorszakok és a melegedési korszakok, és a melegebb idészakokban
magasabb volt a levegd széndioxid tartalma.

Az adatsorok részletesebb elemzése azonban azt mutatta, hogy a széndioxid koncentracié novekedése nem
megeldzte, hanem kovette a homérséklet emelkedését. Ebbol pedig az kovetkezik, hogy nem tobb széndioxid
okozza a melegedést, hanem a melegedés miatt novekszik a levegd széndioxid tartalma.

Ennek oka tobbek kdzott az, hogy az 6ceanok melegedd vizébdl kijut a levegdbe a vizben elnyelt széndioxid
egy része, ahhoz hasonloan, ahogyan a meleged6 szodavizbdl is kibugyog a széndioxid.

Részletesebb informaciok tobbek kozott itt talalhatok:

https://www.youtube.com/watch?v=Ea81gGTU4ml&feature=youtu.be

https://www.scribd.com/doc/294888494/IPPC-prognozisok-es-a-tenyadatok-Remenyi-Karoly

A hivatalos klimapropaganda szerint, ha kibanyasszuk az 6sszes szenet, kdolajat és foldgazt, és ezeket
elégetjiik, akkor ezzel hatalmas mértékben megnovekszik a levegd széndioxid tartalma, és a felszini
homérséklet.



Nos, a foldkéregben talalhat6 szén tiilnyomo része nem a fosszilis tlizeléanyagokban, hanem széntartalmu
kézetekben (pl. mészko, dolomit) van elrejtve, és ezeket biztosan nem fogjuk elégetni. Egyetlen tonna
mészkoben (kémiai megnevezéssel: kalcium-karbonat) 120 kg szén van kémiailag elkotve.

A mészkd foleg bazalt (kalcium-szilikat) er6zidja soran keletkezik szénsav tartalmi esoviz hatasara. Az
esOviz szénsav tartalma pedig azaltal jon 1étre, hogy a levegében a széndioxid kémiai reakcidba 1ép a vizgozzel.

A hivatalos tiveghaz elmélet ezt a folyamatot azonban nagyvonaltan figyelmen kiviil hagyja.

Tovabbi informaciok:

http://klimaszkeptikusok.hu/wp-content/uploads/2015/10/Klc-Dudich-okt-7-V.pdf

http://klimaszkeptikusok.hu/wp-content/uploads/2015/01/H%C3%A9jjas-Istv%C3%A 1n-Az-%C3%A9let-

meg%C3%B3v%C3%Al1sa-%C3%A9s-a-k%C3%B6rnyezetvy%C3%A9delem.pdf

A fentebbiekben lathattuk a hivatalos klimaelmélet néhany szembe6tlo ellentmondasat. A sort még
folytathatnank, de a probléma személtetésére talan ennyi is elegendo.

2) Megtéveszti propagandak
Szamos tény bizonyitja, hogy a hivatalos klimaelmélet igazolasara szandékos megtévesztd, kozvéleményt
félrevezeto trikkkoket alkalmaznak. Ezek koziil pusztan szemelvényként néhany:

A TV-ben gyakran mutogatnak fiist6lgé kéményeket annak szemléltetésére, hogy milyen sok széndioxidot
bocsatunk ki. A széndioxid azonban szintelen, szagtalan, lathatatlan gaz, ezért amit latunk, az altalaban por és
korom szemcsékkel szennyezett vizgoz.

Raadasul kémények helyett olykor hiitétornyokbdl kiaradd vizgdzt mutatnak, lehetéleg ellenfényben, az
arnyékos oldalrol fényképezve, amely ett6l ijesztden sotétnek latszik, akarcsak a viharfelhdk. Az is eléfordult,
hogy erre a célra egy atomerdmii hiit6tornyait mutattak be, abban a reményben, hogy a naiv és tudatlan
nézokkel minden ostobasagot el lehet hitetni.

Egy masi propaganda fogas szerint a széndioxid kdrnyezetszennyez6 anyag, amely karositja az ember
egészségét. Nos, széndioxid nélkiil a Foldon minden élet elpusztulna. A novények széndioxidbol allitjak eld a
szénhidratokat, és a névények fejlodéséhez sziikséges egyéb vegyiileteket. Ha a levegd széndioxid tartalmat
sikeriilne jelentdsen lecsokkenteni, csokkennének a mezdgazdasagi terméshozamok. Volt mar ilyenre példa a
kdzépkorban, amikor éhinség tort ki. Ha pedig a levegd széndioxid tartalma jelentésen megnovekedne,
megoldodhatna az emberiség élelmiszer ellatasa.

A levegdben jelenleg 0,04% széndioxid van, a tiidonkbdl kifujt levegd széndioxid tartalma pedig kb. 4%,
vagyis 100-szor tobb. Es ezzel a 100-szoros széndioxid tartalmu levegével még szajon at torténd 1élegeztetéssel
¢letre lehet kelteni egy baleseti sériiltet.

A széndioxid masfélszer nehezebb mint a levegd, ezért zart helyiségben leiil a padlészint kozelébe. Ez
torténik a borpincékben is, amikor a must forr, és széndioxid keletkezik. Ez ellen a szokasos védekezés az,
hogy a borasz ég6 gyertyaval megy le a pincébe, amely az elalvasaval jelzi a veszélyt.

A hivatalos propagandaban idénként azt is hallhatjuk, hogy a széndioxid annyira veszélyes, hogy meg is
lehet téle fulladni. Nos, az ember nem a széndioxidtél fullad meg, hanem az oxigén hidnyatol, akarcsak a viz
alatt, mégsem allithatjuk, hogy a viz veszélyes szennyez6 anyag.

A széndioxidnak ugyanakkor szamos pozitiv élettani hatdsa van, ezt igazoljak a széndioxidos gyogyfiirdok
tapasztalatai.

A legalattomosabb propaganda alighanem az, amikor dsszemossak a széndioxid és a szénmonoxid fogalmat.
Utdbbi szabad vegyértékkel rendelkezé vegylilet, amely szén és szerves anyagok tokéletlen égésekor
keletkezhet, és a véraramba keriilve gatolja a vér oxigén szallitasat.

Sorolhatnank még a széndioxidot lejarato tisztességtelen propaganda fogasokat, amelyek soran olykor még a
legmagasabb politikai szinteken is olyan kifejezéseket hasznalnak, amelyek szerint a széndioxid
,»eghajlatvaltozast okozo kornyezetszennyezés”. Ehhez mar kommentart sem érdemes flizni.

3) Mi lehet a célja a megtévesztésnek?

Johiszemiien tételezziik fel, hogy a vilag eseményeit jelentésen befolyasold politikai és gazdasagi erék
pozitiv célt kdvetnek, amelynek keretében a klimahisztériaval kapcsolatos propaganda részét képezi egy olyan
programnak, amelytdl azt remélik, hogy pozitiv hatasu lehet az emberiség jovojére, még ha akadhatnak is
karrier politikusok, akik mindezt a sajat 6nz6 érdekiikben igyekeznek kihasznalni.



Az emberiség legnagyobb veszélye kétségteleniil a habor. Az ezredforduld idején egy torténész csoport
felmérte, hogy az elmult két évezredben milyen gyakran fordult el6 haboru. Az eredmény az volt, hogy
Osszesen kb. 60 olyan év volt, amikor nem dult a F6ldon jelentésebb haboru, mig a fennmaradd 1940 évben,
vagyis a teljes vizsgalt id6tartam 97%-aban az emberek tomegesen gyilkoltak egymast.

Evszazadok ota foglalkoztatja az embereket a kérdés, hogyan lehetne ezt a borzalmat kikiiszobdlni. Mintegy
két évszazaddal ezel6tt, a felvilagosodas idején, meriilt fel az Gtlet, hogy jo lenne l1étrehozni egy legfelsébb
szervezetet, egy vilagkormanyt, amely biztosithatna a konfliktusok békés rendezését.

Az utopisztikus Gtletet sokan megmosolyogtak, azonban a XX szazadban, a két vilaghaboru siralmas
tapasztalatai alapjan sokan azt remélték, hogy az 1945. oktdber 24. napon hivatalosan megalakult ENSZ fogja
majd ezt a szerepet betolteni, amit azonban az azéta eltelt ido tapasztalatai nem igazoltak.

Szamos jel mutat azonban arra, hogy ilyen torekvés ma is 1étezik, és ezt szamos vezetd politikus
tamogathatja.

Erre vonatkozo nyilatkozatokat talalhatunk Drabik Janos mar idézett tanulmanyaban.

Néhany szemelvény ilyen idézetekbdl:

Az UNESCO Alapokmanyaban olvashato: ,, Minthogy a haboruk az emberek tudatiban kezdédnek, ezert az
emberek tudata az, ahol a béke védelmét létre kell hozni.”

1946-ban William Benton amerikai kiiliigyminiszter helyettes az UNESCO egyik tanacskozasan igy
nyilatkozott: ,, Ameddig egy gyermek a nacionalizmus mérgezett levegdjét szivja, a vilagpolgari tudat
kialakitasa nem lehet sikeres ... Az iskoldanak ezért olyan eszkozoket kell hasznalnia, amelyek lekiizdik a
kovetkezetes hazafiassagot elonyben részesité csaladi bedllitodasokat...”

1950-ben az amerikai a szenatus kiilligyi bizottsaga el6tt a CFR (Council on Foreign Relations = )
Kiilkapcsolatok Tanacsa) tagja, James Warburg, igy nyilatkozott: ,, Vilagkormdanyunk lesz, akar akarjik Ondk,
akar nem ... ”

Részlet Bertrand Russel egyik nyilatkozatabol: ,, Minden kormany, amely egy nemzedéken at kézben tartja
az iranyitast, képes lesz alattvaloinak biztonsagos ellendrzésére hadseregek és renddrék nélkiil ...~

1967-ben amerikai tuddsok egy csoportja tanulmanyt készitett ezzel a cimmel: ,, Report from Iron
Mountain” (Jelentés Iron Mountain-bdl).

Javaslatuk szerint a haboruk elkeriilése érdekében ellenségként fenyegetd veszElyt kell krealni, amelynek az
elharitasa elengedhetetlen feltétele az emberiség talélésének. Sem a fenyegetésnek, sem az ellenségnek nem
kell valésagosnak lennie, csak az sziikséges, hogy hihet6 legyen. A tanulmany készit6i megvizsgaltak szamos
lehetséges fenyegetést. Ezek koziil leginkabb a kdrnyezet allapotanak romlasat lattak hatasosnak, amely
megfeleld talalassal hasonldan elrettentd lehet, mint az atomhabor.

1980-ban Willy Brandt elnokletével a Nemzetkozi Fejlesztés Fiiggetlen Bizottsaga (Independent
Commission on International Development) tanulmanyt készitett, amelyben tébbek kdzott ez olvashato: ,, Az
emberiségnek ki kell fejlesztenie az egységes vilagkozdsség koncepciojat, a globalis rend megvalositasa
érdekében.”

Részlet Ronald Reagan egyik beszédébol 1985-ben: |, Vilagszinten a tarsadalmak legerdszakosabb frakcioit
el kell tavolitani, és helyiikre kell allitani az egységes vilagkormanyhoz hiiséges vezetéket. Ehhez sziikség van
egységes vildgegyhadzra ...”

Mindezen elképzelések ellenére kétséges, hogy az emberek atnevelése, gondolkodasuk megvaltoztatasa
mennyire lehet sikeres. Az emberi faj évmilliok alatt fejlodott ki nagyon nehéz kiizdelmek aran, ellenséges
koriilmények kozott, amikor védekezni kellett az idéjaras viszontagsagai mellett a fenyegetd vadallatok
tamadasa ellen is, mikdzben egymast kovették a jégkorszakok és melegedési korszakok, valamint a sz€lsGséges
id&jarasi koriilmények. Az emberbe genetikailag kodolva van a kiizdeni akaras.

Kétséges ezért, hogy egy ilyen program sikeres lehet, ha csak nem alakitunk ki génmodositassal valamiféle
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