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SZERZO: PAULIK KATALIN

Az emberiseg
legnagyobb dilemmaja

~Nem azért vagyunk elviselhetetlenek, mert sokan vagyunk, hanem azért, mert egyre
tébbet akarunk fogyasztani, és erre a F6ldén nincs lehet8ség. Szerintem ez a vildg
legnagyobb kérdése.” Szarka L&szl6 geofizikussal, a Magyar Tudomanyos Akadémia
Csillagaszati és Féldtudomdényi Kutatékozpontjanak féigazgatojaval beszélgettiink.

A térténelmi jelentGséglinek nevezett pdrizsi klimacsucsot kévetéen
azt nyilatkozta, hogy Idtszatmegdllapodds sziiletett. Nem hiszi,
hogy ok-okozati 6sszefiiggés van az iparosodds utdni szén-dioxid-
kibocsdtds névekedése és a globadlis felmelegedés kozott?

- Ugy gondolom, hogy az ok-okozati 8sszefiiggések rendszerében
az éghajlatvéltozds csak kisérd jelenség, lehetséges ldztiiner. Globalis
kérnyezetvaltozdsrdl kellene inkdbb beszélniink, és az emberi tevé-
kenység hatdsait az energiafelhaszndlds mértékével elemezni, hiszen
egyre novekvd energiafogyasztdsunkkal alakitjuk 4t életteriinkert,
kornyezetiinket, végsd soron teljes foldi életteriinket. A levegd szén-
dioxid-tartalma az elmult szdz év sordn évrél évre nétt, de a globdlis
éves dtlaghdmérséklet csak legfeljebb hatvan éven keresztiil noveke-
dett, legaldbb negyven éven 4t pedig nem. A hetvenes évektsl 1998-ig
meredeken emelkedett, utdna mdsfél évtizeden 4t gyakorlatilag nem

volt véltozds: egytized fokon beliil maradr a globdlis dtlaghémér-
séklet, mikézben évrél évre nétt (és ma is nd) a szén-dioxid szintje
a légkorben. Ha a hémérsékleti gorbér 1940-t8l az 1970-es évek ele-
jéig nézziik, azt litjuk, hogy — szintén névekvd szén-dioxid-kibocsa-
tds mellett — csokkent a globdlis dtlaghdmérséklet. A hetvenes évek
elején sok kutaté (tobbek kézote 1972-ben a Rémai Klub) hivta fel
a figyelmer a fogyasztds csokkentésére. Akkor pedig épp a globilis
lehtilésrél folyt a tudomdnyos vita. A szén-dioxid-kibocsdts és a glo-
blis 4tlaghSmérséklet alakuldsit dsszevetve tehdt nem mondhatd el,
hogy egyértelmii és kizdrélagos ok-okozati 6sszefiiggés lenne a kertd
kdzste. Nyilvanvaléan lennie kell valami més erének, de hogy azt az
ember befolydsolja, vagy természeti jelenség, nem tudjuk pontosan
megmondani. Az éghajlat a Féld 4,6 millidrd éves tdrténete sordn
dllanddan véltozott. Az ember hozzdjérult a klimavaltozdshoz (mint
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ahogyan a természet minden dsszetevjének 4ralakitdsahoz), de hogy
az éghajlat terén mennyivel, azt nem tudjuk. A széls8ségek megftélésé-
nél figyelembe kellene venniink, hogy napjainkban sok olyan helyrél
jon mérési adat vagy hir, ahonnan kordbban nem. Ez is hozzdjarulhat
ahhoz, hogy gy érezziik, egyre széls6ségesebb az id6jdris.

okoszisztéma-szolgdltatds ¢ globdlis druszallitas ¢ energiafelhasznélés ¢ egyensilyi rendszer

nyomul, szennyezi a vizet, a levegdt, a foldet, és feléli a természeti
kincseket. NG a természeti katasztréfak szdma is, nem utolsésorban
azért, mert éppen az ember idézi el§... A vorosiszap-kataszerdfir is
megprébaltdk a felel8sok természeti kataszeréfinak bedllitani. Sajit
magunkat sodorjuk katasztrofilis helyzetbe, mert nemcsak egyre

A Met Office globdlis éves dtlaghdmérséklet-emelkedési adatai az 1961-1990 kéz6tti évek dtlagdhoz viszonyitva,
a 2013-as és 2016-0s HadcrRuT4* adatbazisuk alapjdan
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Megjegyzés: 1. A h6mérséklet 1998-ig meredeken nétt (a hetvenes évek kézepétdl kezdve), 2013-ig alig valtozott, majd 2014-2015-ben Ujra nétt. Ugyan-
akkor ezen id6szakban a 1égkdri CO, egyenletesen névekedett. 2. A 2000-ret kdvet§ évekre nem ugyanazokat a hémérsékletadatokat adjak meg 2016-ban,
mint amit 2013-ban lekdzoltek. A NASA, a NOAA és a WMO utdlag szintén emelt a korabban mar publikalt értékeken.

* A HadCRUT a Met Office Hadley Center és a University of East Anglia (Kelet-angliai Egyetem) klimatikus kutatasi részlegének kozosen dsszeallitott globalis adatbazisa.

Tudomdnyos mddszerekkel bizonyithatd, hogy mit okoz az emberi-
ség tevékenysége és mi az, ami t6liink fiiggetleniil is megtérténne,
egészen mds okok miatt?

—John Lukdcs Isten velem cimi konyvében leirta, hogyan val-
tozik a kérnyezet: azt a vidéki hdzat, amely valaha tédvol volt a vdros
zajdtdl, ma mar cementpor lepi be. A mindennapi élet, a civilizé-
cid, a gazdasigi névekedés szinte észrevétleniil véltoztatja meg az
élettinket. Az ember hozzdjérult az éghajlatvdltozdshoz is, azonban
ha csak errél beszéliink, elfedjiik a probléma 8sszetettségét, mert
az emberiség eddig megszokott életmédjit fenyegetd veszélyeknek
az éghajlatvdltozds, akdr melegedéssel, akdr hiiléssel folytatddik, csak
az egyike, és nem is a legfontosabbika.

Ugy gondolja, hogy sokkal kézvetlenebb ok-okozati 6sszefiiggése-
ket kellene kutatni és megfogalmazni?

—A sajt6 és a politikusok ttlzdan leegyszertsitve tolmacsoljik
a kutatéktél kapott informécidkat. Az ember ma mdr 18 terawattnyi

teljesitménnyel alakitja kérnyezetét, és ahogy a természet helyére

tdbben vagyunk, hanem egyre tobbet akarunk: t6bb terméket, tsbb
szolgéltatdst, nagyobb kényelmet. R4addsul olyan helyekre kolts-
zlink, ahol nem érdemes tartésan berendezkedni. Ilyen példdul Flo-
rida, ahol kétszdz évvel ezel8tt alig hiszezren laktak, napjainkban
pedig kézel hiszmilliéan. Olyan szigetekre telepiiltek nagyvarosok,
amelyek most, hogy az écedn szintje emelkedik, veszélybe keriiltek.
Nem kellett volna odamenni, és az utolsé négyzetcentiméterig beépi-
teni. Az cednok szintje természeti okokndl fogva dllandéan véltozik,
akdr t6bb tiz métert is. Volt példdul, amikor szdraz ldbbal 4t lehetett
kelni Azsidb6l Amerikéba.

A Bering-szoros a Bering-tengert (a Csendes-oceén belten-
gerét) és a Csukcs-tengert (a Jeges-tenger részét) koti dssze,
és az azsiai meg az amerikai kontinenst valasztja el egymas-
tol. A szoros hosszlsaga mintegy 1600 kilométer, legna-
gyobb szélessége mintegy 2400 kilométer.

A legutdbbi jégkorszak idején (valdszinileg i. e. 15 ooo és
i. . 10 000 koz6tt) a jégtakard miatt alacsonyabb volt a ten-
gerszint, igy szaraz ldbbal is at lehetett kelni az egyik konti-
nensrél a masikra: egy altaldnosan elfogadott elmélet sze-
rint ezen az Utvonalon, a Bering-féldhidon at érkeztek
Amerika &slakai.

Egyszertien olyan ,.szolgdltatdsokat” virunk el a természettdl, ami
természetellenes. A szakkifejezések kziil nagyon j6 példa erre az 8ko-
szisztéma-szolgdltatds. Ez egy olyan terminol6gia, ami a természetre
mdr nem gy tekint, mint természeti vagy isteni adomdnyra, hanem
mint egy szolgaltat cégre, amelynek az a feladata, hogy a mindennapi
&leriinkkel kapcsolatos vigyainkat teljesitse, példdul, hogy hétvégén
j6 id6 legyen, siissén a nap, ne essen az esd, legfeljebb csak hétkoz-
nap. Be kellene végre ldtnunk: olyan elvdrdsokat fogalmazunk meg
a természettel szemben, ami nem helyes, de erre egyelére nem sok
esélyt ltok. Ellképeszed méreteket dledtt példdul a globalis druszallitds.

Forrds: http://www.metoffice.gov.uk/news/

releases/archive

Forrds: Wikipédia
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Részt vettem egy mez8gazdasigi férumon, ahol feltették a kérdést, ki
tudja, mennyi a sirgarépa dtlagos sz4llitdsi tdvolsiga a szdntéfold és
az asztal kézott. A valasz megdébbentd volt: hétezer kilométer. Dél-
amerikai terméféldekrd] (ahol a legtdbb terméfold van) igy keriil az
dru a legnagyobb fogyasztékhoz, Délkelet-Azsidba. A globalis méretti
széllitds invaziv fajok betelepitésével is jdr, ami veszélyezteti a biolé-
giai sokszintiséget és 8sszeomlasztja az Skoszisztémakat. De a profit
érdekében tgy tlinik, birmire képesek vagyunk. A mdsik kérdés az
innovici6. A technoldgiai fejlédésben mindenki csak azt a kis szeletet
latja, amit javitani, jobb4 tenni szeretne. Ahhoz, hogy féldtudoményi
szemlélettel vizsgdljuk a bolygén végbemens folyamarokar, ezer ki-
lométerrel a felszin f61¢ kell menniink és onnan ranézni a glébuszra.
Ebbél a szemszogbdl nézve vildgossd vélik, hogy amirél dllandéan
beszéliink, a fenntarthaté fejlddés, a folyamatos gazdasdgi ndvekedés:
nem fenntarthaté. A tdrsadalom névekedési igénye végrelen, a Fol-
diink pedig véges, valamikor tehat korlitokba fogunk titkdzni, csak azt
nem tudjuk, hogy mikor, és azt sem, hogy pontosan melyik korldtba,
de dgy érzem, nagyon kozel vagyunk, talin mdr 4t is billentiink.
Volt mdr a maihoz hasonléan magas hémérsékleti maximum
abolygén?

— A foldeoreéneti korokban a Fold volt mar hégoly6 és volt, ami-
kor a sarkokon egyéltaldn nem volt jég. Bdr vannak hipotézisek, 4m
pontosan nem tudjuk ezeknek a véltozdsoknak az okét. Az Arpad-
korban kénnyen elképzelhetd, hogy magasabb volt a hémérsékler,
mint most, dllitélag kétszer is arattak egy évben. Ez id8 tdjc kapra
Gronland a nevét, a Zldfsldon virdgzé viking telepiilések voltak,
drpdt és rozst termesztettek.

A jelenlegi globdlis felmelegedésnek is lesznek kedvezményezettjei.
A komplex kérnyezetivdltozdsok emlitése helyett pedig sokkal egy-
szer(ibb lizenet a klimavdltozds?

—Természetesen lesznek, de kézben mindenki azt éllitja magdrol,
hogy az éghajlatviltozds kévetkezményei néla lesznek a legsiilyosab-
bak. Holott az éghajlatvéltozdsnak pozitiv hozadékai is lehetnek.
Viszont nem a leegyszertsités az oka annak, hogy szinte kizdrélag
az éghajlatviltozdsrél beszéliink. A fejlett nyugati vildg érdeke, hogy
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egy olyan indikdtort taldljon, amellyel nem hdtraltatja a sajit gaz-
dasdgi novekedését. Az energia mintegy 80 szdzalékdr készénbél és
szénhidrogénbél, ezen beliil kdolajbél és f6ldgdzbél 4llitjuk els. Ha
a 52652616k igazdn komolyan gondolnik a globélis éghajlatvaltozds
~megillitdsit”, egész egyszeriien kevesebb szenet vagy metdnt kellene
elégetni. Fogja vissza a fejlett nyugati vildg a fogyasztdsdt, és mdris
csokken a szén-dioxid-kibocsétds. De mi torténik? Az Egyesiilt Alla-
mok példdul palagdzt termel, és exportdlni akarja Eurépaba ahelyetr,
hogy minden erénkkel arra térekednénk, hogy minél kevesebb fosz-
szilis energiaforrdst haszndljunk fel, és az utdnunk kévetkezé nem-
zedékeknek is hagyjunk bel8le.

A jelenlegi tendencidkat figyelembe véve tehdt nem vdrhatd, hogy
a készenet, kéolajat, féldgdzt teljes egészében ki lehet vdltani
a megujulékkal?

~Minden EU-program ezt a tdvlati célt tlizi ki. En — sokakkal
egyetemben — szkeptikus vagyok ezzel kapcsolatban, de csak kevesen
merik vagy akarjék elmondani nyltan a véleményiiket. Alaptalan op-
timizmusnak tartom, hogy 4t lehet térni a fosszilis energidrdl tisztdn,
béségesen elérheté megiijulé energidra. Ez sajnos illizié. Az ugyan
igaz, hogy a Foldet éré napsugdrzs teljes energidja csaknem tizezer-
szerese a jelenlegi energiafelhasznildsunknak, de nem ebbél éliink,
hanem napenergia-konzervekbdl, a fosszilis energidkbél. A felhasz-
nélt energia 80 szdzaléka kdolaj és foldgdz, ami az atomenergidval
egyiitr 83 szdzalékot tesz ki, a megtijuldk részardnya 17 szdzalék, eb-
bél a hagyomanyos biomassza 9, a vizenergia 4, és 5-6 szdzalék marad
a szélre, a Napra, a geotermikdra és biotizemanyagokra egyiittesen.
A teljes drdlldshoz ezt az 5-6 szdzalékot kellene meghiisszorozni,
azonban a Foldet eléré napsugdrzdsnak csak nagyon kis része von-
haté el a természettdl kovetkezmények nélkil. A szkeptikussig
egyébként kezd lejaratott dolog lenni. A klimafanatikusok szoktik
a gondolkoddkra azt mondani, hogy ,klimaszkeptikus”. Kézben
pedig senki sem 4llitja, hogy a Fold éghajlata nem vélrozik, hiszen
akkor is véltozott, amikor még nem élt ember a Foldon.

A legfontosabb kérdés az energia, de mennyi?

—Az ember dtlagosan szdzszor annyi energidt haszndl el a Foldon,
mint amennyi a sajdt fizikai erejébél telne. A kontinensek felsziné-
nek mdr tobb mint a felét dralakitottuk mez8gazdasdgi teriilerté.
Beavatkozunk a természet rendjébe azzal, hogy erdéket, mez8ket,
réteket alakitunk 4t. Olyan, mintha mindannyiunknak lenne sziz
képzeletbeli rabszolgdja, de ez a valésdgban tigy oszlik el, hogy a gaz-
dag kis orszdgokban él6knek, mint Trinidad és Tobago ezer van, az
arab sejkségek lakéinak és az Egyesiilt Allamok polgdrainak otszdz,
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az Afganisztdnban él8knek pedig kettd. Igy jon ki dtlagosan a szdz,
ami mdr most is tdl sok, mégis mindenki tébbet akar.
Biztonsdgos, tiszta és b6séges energia nincs. Miért gondolja igy?
A tudomdnyos felfedezések, a technika fejl6dése nem vezethetnek
eliddig a jovében?

—Oridsi csoddkra képes az ember. Tételezziik fel, hogy b8ségesen
rendelkezésiinkre 4l az energia, példdul megvaldsul a szabdlyozott
magfizi6, ennek kdvetkeztében az emberiség energiafogyasztdsa
korl4tlanul tud névekedni. Mi lehet ennek a korldtlanul névekedd
energiafelhaszndldsnak a kévetkezménye? Az, hogy nem 18 terawattal,
hanem 28, 38, 100 terawattal fogjuk bombdzni a Foldet. A jelen-
leginek a tbbszorosével folytatédna a termékgydrtds, az épiiletek,
az aut6pélydk épitése, s mivel a Fold felszine véges, el6bb-utébb az
urolsé négyzercentimétert is mesterségessé alakitandnk 4t... Es akkor
megsziinik a természet. Hidba elméletileg végtelen a novekedés, gya-
korlatilag nem az. Most vettem egy Gtvenes években kiadott konyvert,
aminek a cime: A természet meghdditdsa. Jelentem, a terv sikeriilt.
Az akkori jov8kép az volt, hogy az ember uralkodni fog a természet
fslétt, de ma mér ldtnunk kell, hogy ha ez sikeriil, til fogja gy8zni
magdt az ember, ami utdn meredek zuhands kovetkezhet. Attél még,
hogy a névekedés megillithatatlannak ldtszik, valahol van egy korld,
és ha azt 4dépjiik, egy ma még pontosan nem ismert nagyobb kataszt-
ré6fa fog bekdvetkezni. Sajnos ezeknek a katasztréféknak az a tulajdon-
sdguk, hogy mikozben lassan, szinte észrevétleniil haladunk fel¢jiik,
nagyon hirtelen kvetkeznek be, amikor odaériink. Egy homokvérat
is sokkal tovdbb tart felépiteni, mint amennyi id§ alatt az es§ elmossa.
Epitjiik az emberi civiliziciér, tlterjeszkediink, és egyszer csak a ter-
mészet mindent elvisz. Kaptunk mdr izelit6t a természet hatalmas
erejébdl, amikor a 2004-es indiai-6cedni foldrengésnél felszabadult
energia elérte a 40 zetajoule-t, nagysdgrendileg annyit, mint amennyit
az ipari forradalom 6ta az emberiség elfogyasztott.

Avildg népességének szama évente nyolcvanmilliéval né, az el6re-
jelzések szerint 2050-re elérjiik a kilencmillidrdot. Képes lesz a Féld
eltartani ennyi embert?

~Benne van a Biblidban, hogy sokasodjatok és népesitsétek be a
Féldet, de az nincs benne, hogy mindenkinek legyen tiszémedencéje
meg Alfa Romeéja. Tulajdonképpen vissza kellene forditanunk a fejl6-
dést, mert az energiafelhaszndldsunk miatt hagyunk nyomot a Foldon,
amit dkoldgiai Isbnyomnak is szoktak nevezni. Fejlett tirsadalmunk-
ban olyan kényelmesen éliink, hogy az mér testi és lelki kdrosod4st
okoz, a korldtlan lehetdségek vildgdban elhatalmasodik az emberen
a soha nem elég érzés. Nem tesz jét nekiink, hogy részoktunk a fosszi-
lis energia nytjtotta kényelemre, alig fejtiink ki ert, mdr annyi fizikai
munkdt sem végziink, ami az egészségiink megdrzéséért lenne fontos.
Az iiveghdzhatdst gdzok légkéri koncentrdciojdnak csékkentése
mellett a megujulék ardnydnak a névelése a mdsik hangoztatott
célkitiizés, de mennyivel kisebb a z6ld energiafajtdk kérnyezeti ter-
helése a fosszilis energiahordozékéhoz képest?

—Az erre vonatkozé adatok ellentmonddak és 4tpolitizéltak.
Az MTA Kbrnyezettudomdnyi Elnéki Bizottsdg ,Jovénk a Foldon”
Albizottsdgdban, amelynek az elndke vagyok, pontosan ezen a szem-
{ivegen keresztiil nézziik a Foldet, amir8l most beszélgetiink. Nem
a fogyasztd, nem a politikus és nem is az 4tlagértelmiségi szempont-
jabél, hanem tbb generdcidra el6retekintve. Hat évig az Energetika
és Kornyezet Albizottsignak voltam a titkdra, ahol nagyon érdekes
beszélgetések végén egy figyelemre mélt6 kovetkeztetésre jutottunk:
annyira specifikusak mindegyik energiafajtdnak a kérnyezeti kovet-
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kezményei, hogy valészintleg nem hasonlithaték egymdssal dssze.

Az atomenergidnak péld4ul a legnagyobb kérnyezeti hdtrdnya a biz-
tonsdgi kockdzat, a biomasszdnak pedig az, hogy éppen azt a teriile-
tet szdmolja fel, amit meg szeretnénk védeni, ugyanis Magyarorszdg
93 ezer négyzetkilométernyi teriiletébdl 86 ezer négyzetkilométert
kellene biomassza-termesztéste befogni ahhoz, hogy az orszdg jelen-
legi teljes energiafogyasztdsdt kizdrélag ebbdl az alapanyagbdl tudjuk
fedezni. Arrél sem esik sok szd, hogy milyen bdnydszati tevékenység
elézi meg a szélerémiivek és a naperdmivek épitését. A napelemekhez
kiilonleges ritkafoldfémeket haszndlnak a megfeleld hatdsfok eléré-
séhez, a szélturbindkba pedig igen erds médgnest kell beépiteni, mert
csak dgy lehet gazdasdgosan mikddtetni. Bdnydszunk olyan ritka-
foldfémeket, amelyek nagyon-nagyon kis koncentriciéban taldlhaték
a természetben, viszont sok kell bel8liik, kovetkezésképpen 6ridsi kor-
nyezetkdrositdst okozunk, 4m mivel nem a szemiink el8tt zajlik, igy
nem zavar, és azt gondoljuk, hogy ezek , kérnyezetbardt” technolégidk.
Egyébként ebben az akadémiai bizottsdgban gy taldltuk, hogy a kor-
nyezeti hatds elsésorban az energia mennyiségétdl, és nem a fajtdjérél
fiige. Ami kis mennyiségben gy6gyszer, az nagy mennyiségben méreg,
vagyis az egyes energiafajtdk kérnyezeti hatdsa nagyjibél akkora, mint
amilyen a szdzalékos részesedésiik a teljes energia-portf6liobdl. Olyan
energia, ami egyszerre lenne biztonsigos, tiszta és hatékony, nincs.
Kutatéként az elektromdgneses geofizikdval foglalkozik. Miéta ér-
deklik a globdlis kérnyezeti kérdések?

- A Nyugat-magyarorszdgi Egyetem a 2000-es évek elején be-
vont a kérnyezettudomanyi szak szervezésébe. 2008-ban volt a Fold
Bolygé Nemzetkozi Eve, amikor a Magyar Nemzeti Bizottsdg tické-
raként vildgossd valt szimomra, hogy a vildg legfontosabb kérnye-
zeti kérdése az energia, akdr a mindennapi kényelem, akdr a hosszi
fennmaradds szempontjabél nézziik. Afrikdban egész napos prog-
ramnak szamit, hogy reggel elindulnak gyalog, és estére érkeznek
haza néhdny liter vizzel. Energia és viz nélkiil nagyon keserves az élet.
A harmadik legfontosabb az élelmiszer, amivel mdris ott vagyunk
a talaj kérdésénél. A talaj szintén veszélyben van, mivel a mértékrelen
miitrigydzds miatt egyre terméketlenebbé vélik. Szdmos kihivassal
kell szembenézniink, lehet persze sziporkdzé otleteket felvillantani,
hogy mi mindenre képes az ember, de hossz(i tdvon, nagy mennyi-
ségben igazdn fenntarthatéan tizemeltetni a Fold-rendszert, az valami
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egészen mds. Marx Gyorgy fizikus, az ELTE nagy tekintély(i akadé-
mikusa az emberi civilizdci6t a F6ldén olyan véletlenek sorozatdhoz
hasonlitotta egyik {rdsdban, mintha minden héten &rraldlatosunk
lenne a lottén. .. Mi van, ha egyszer nem jon be?

Nem az a baj, hogy nd a Fold lakéinak a szdma, hanem az, hogy
a nyugati életmédnak sokkal nagyobb a kérnyezeti l[dbnyoma. Hét-
millidrd ember koriilbeliil 500 millié tonna emberi biomasszit jelent,
ennél a termeszhangydk biomasszatomege nagyobb, mégis keveseb-
bet hallunk a kérnyezeti hatdsukrél. Az ember nap mint nap alakitja
dra kornyezetet, a természetet, és ez a f8 probléma, nem a lélekszdm,
mert 500 millié tonna a Badacsony tdmegének felel meg, vagy ha
térfogatban akarjuk megadni, akkor nem egészen egy balatonnyi.
Nem azért vagyunk elviselhetetlenek, mert sokan vagyunk, hanem
azért, mert sokat akarunk fogyasztani, és erre a F6ldon nincs lehe-
t8ség. Szerintem ez a vildg legnagyobb kérdése.

Az emberiség igényeit kellene ésszehangolni a természeti lehetd-
ségekkel.

—Igen, ez az emberiség legnagyobb dilemmdja, és kérdés, hogy
meg lehet-e egyiltaldn valdsitani. Lehet a természettel egyiitt élni,
de ahhoz az egyensilyt meg kellene taldlni, most viszont épp az el-
lenkez&jének, a végtelen névekedésnek vagyunk a szemrtandi, pedig
hosszii tévon csak az egyensulyi rendszerek tudnak fennmaradni.
A kézelmiltban volt egy kisérler Magyarorszdgon, a vasirnapi bolt-

bezdrs, taldn épp ebbél az elvbél kiindulva. Attdl volt hangos a sajtd,
hogy gazdasigilag micsoda kart okoz, de nem ez tortént, ugyanis
a pénz mennyisége hatdrozza meg a visdrléerdt és nem a vasirnapi
nyitvatartds. De mint tudjuk, a kisérlet nem sikeriilt, az emberek
tobbsége nem fogadta el. Egyelére sajnos a fogyasztéi szemlélet
a legfontosabb mozgatéerd.

Egy uj tanulmdny szerint az elmdlt 35 év alatt 25-50 szdzalékkal nétt
globdlisan a felszint borité zéldteriilet nagysdga, és ezt nagyrészt
a megnévekedett légkéri szén-dioxid hatdsdnak tulajdonitjdk.

—M@dcsényi Mihdly kertészmérndk egy vele készilt interju-
ban gyonydriien beszélt arrél, amit persze az erdészek is mindig
elmondanak, hogy a novények anyaga lényegében megkdtoee lég-
kori szén. A fotoszintézishez a ndvényeknek szén-dioxidra, vizre és
napenergidra van szitkségiik. Ha mindhdrom feltétel rendelkezésre
4ll, akkor a fotoszintézis, aminek a hatdsfoka borzasztéan alacsony,
mikédik. A természetben 6ridsi szénkorforgalom megy végbe. En-
nek megértésére létre kivinnak hozni egy ezzel foglalkozé eurdpai
infrastrukedrdt, az 1C0s-t (Integrated Carbon Observation System),
amellyel a szdrazfoldén, az Scednban és a leveg8ben is vizsgilndk
a szénkorforgalmat. A célkitlizés az éghajlatvédelemnél sokkal 4l-
taldnosabb, az egész rendszer megismerését és megéreését kivinja
szolgalni.

Cselekedniink kell, ezt sokan hangoztatjdk, de mit, hogyan, milyen
sorrendben?

—Sokszor a legldtvanyosabbal akarjak kezdeni. Az ENSZ tizenhét,
tigynevezett fenntarthaté névekedési célkitrtzést fogalmazote meg
(meglehetésen rendezetleniil), de egy-két évtizeddel ezel8tt nagyon
hasonlék voltak az tigynevezett millenniumi fejleszeési célkirtizések,
amelyek nem valésultak meg. A Fold Bolygé Nemzetkdzi Evének
2009-es Bsszegzésén rendszereztiik azokat a természeti feltéreleket
— energia, viz, talaj, egészséges kdrnyezet —, amelyeknek meg kell
lenniiik ahhoz, hogy az egészséges tirsadalom lehet8sége fenndlljon.
A fogyaszt6i tirsadalom viszont szétveri a sajdt természeti alapjait, és
minél gyorsabban névekediink, annal hamarabb fogunk elérni egy
olyan kritikus értékhez, amikor szitkségszer(i dsszeomlds kovetkezik.
A ,world problematique” véleményem szerint mra leegyszertisodot:
folyik a harc a még meglévd természeti eréforrasok birtokldsaért,
de ezt kiilonféle figyelemelterelé technikdkkal, péld4ul szén-dioxid-
egyoldalisiggal vagy a zoldenergia-forrdsok lehetdségeinek ttiléreé-
kelésével dlcdzzak.

Az alapprobléma az, hogy a fogyasztéi tdrsadalom névekedési
igénye végtelen, mik6zben Féldiink véges. ®

A vilag népességének és fogyasztdsdanak novekedése 1912 és 2012 kozott (hibahatdrok nélkiil). Széz év alatt a Fold népessége
négyszeresére, az energiafogyasztds tbb mint tizszeresére, a termelés (azaz a j6v6beni szemét mennyisége) hiisszorosdra nétt.
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