energiaiparban az utobbi évtizedekben, a
privatizdci6 kovetkeztében, a képzadott
nyereség legnagyobb részét a kiilfoldi tu-
lajdonosok kivitték az orszigbol, nincs pénz
a fejlesztésre. Vagyis erdmiivet épiteni csak
hitelbd] tudunk.

Azért az oroszokkal szerzédtiink, mert
megfeleld technikai mindség mellett 6k
ajanlottak a piaci és az IMF-kolesonoknél
kedvezdbb feltételekkel hitelt. A magyar tu-
lajdonba keriil§ atomerémi az energetikai
fejlesztések minden alapkdvetelményének
megfelel. Az lizemanyag tobbirdnyt besze-
rezhetGsége és tarolhatosiga egyértelmden
noveli az elldtasbiztonsigot, csokkenti az
importtél valo fiiggést. A nukledris aram-
rermelés nem okoz iiveghdzhatisi” gaz-
kibocsatast. (»\lsaqos a ,,iornwzetvenlok”
magatartisa, akik CO2 kibocsitds korla-
tozasaval a klimat akarjik megvédeni, de
ellenzik az atomerémui-€épitést.) Az atom-
erémiiben termelt dram az erémi rendkiviil
hosszi élettartama és a teljes dnkoltségen
beliil az {izemanyagkoltség mas megolda-
sokhoz viszonyitva kisebb hinyada miatt a
legolesébb. Az lizembiztos, piacképes, szaba-
ly ozhat6 atomerdmi nem jelent potencidlis

veszélyforrast, mint a felhalmozott nukled-
ris fegyverarzendl.

Az illetékes EU-testiilet a malt év no-
vemberében jelentette be, hogy a verseny-
jogi bizottsig mélyrehaté vizsgilatot indit
a paksi bévitéssel kapcsolatban. Miért

ellenzik a globalistak és hazai szovetsé-
geseik az atomerémii fejlesztését? Mivel

a magyar kormany mdr két éve egyeztet
az Eurdpai Bizottsiggal, ismét szakmai

kontosbe bujtatott politikai — illetve ezek
mogott nyugati tizleti — nyomasgyakorlas-
rél van szo. A kérdés az, hogy joga van-e

Magyarorszagnak jelentds tizletet kotni

Oroszorszaggal? Kideriilt ugyanis, hogy

az uniénak, illetve a hictérbdl IJdol_xam—
16 euroatlanti gazdasagi-politikai oligar-
chiinak nem kézombos egy ekkora tizlet.
Misrészrél a vizsgilat Magyarorszdg ellen

az immar folyamatos politikai nyomdsgya-
korlds eszkoze. Ismét kidertilni litszik, hogy
egy ilyen nagy horderejd beruhdzds piacilag
akkor EU-konform, ha arra az euroatlan-
ti oligarchik kapnak megbizdst, ha pedig
nem, akkor ,piactorzitdsra” hivatkozva

indulnak a vizsgilatok. Szemléletes példa
erre az orosz foldgazt Ny ugat-Lumpaba

szdllit6 an. Eszaki Aramlat nyugat-euro-
pai cégek 4ltal épiteni tervezett, az EU dltal

tdmogatott masodik gizvezetékének tligye,
szemben az ellehetetlenitett Déli Aramlat
gizvezetékkel, amia kzép-eurdpai orszd-
gok energiabiztonsgit szolgalta volna.

A briisszeli eljaras egyik, ,piacilag” jol
hangz6, formalis célja a megtériilés és az
allami timogatds gvanijinak vizsgdlata. Az
azt felerésité hazai ellenzéki hisztéria sze-
rint a paksi bévités csak a jelenlegit két-hd-
romszorosan meghaladé dramarak mellett
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tériilne meg. Globalizil6dé viligunkban
hosszabb tdvon csak a bizonytalansig
a biztos. Az évtizedekre valé eldrelatds,
a hagyomanyos piaci szeml¢let alkalmaza-
sa, kiilonosen az igen hosszi megtériilési
idejii, nagyon tékeigényes energetikai beru-
hizasokban szinte lehetetlen. A kereslet-ki-
nalat és drak hisz-harminc évre el6re valé
becslése bizonytalan. Ezért a hosszi tava
dontéseket csak kozosségi és kormdnyzati
felelGsséggel, a tényleges tirsadalmi sziik-
ségletek kielégitésének a szindékaval, a
szitkséges cselekvés idGpontjiban rendel-
kezésre 4ll6 informaciok alapjan lehet és kell
meghozni. A kockdzatot az elldtisért felel6s
dllam kénytelen vallalni, mivel az ellatdsért
felelGsséggel nem tartozo piaci szerepl6k
azt nem villaljk. Azért bévitjik az atom-
erémivet, mert nincs mds redlis alternativa
az orszag villamosenergia-ellitisira.

A paksi bévités ellenzGi még mindig felve-
tik a versenyeztetés hidnyit. A versenyeztetés
célja a megvalGsitist garantilo, legkedvezibb
megoldis kivilasztisa. Ez azonban igen sok
tényezd egyiittes mérlegelését jelenti. Ilye-
nek: a technolégia korszertisége, a meglévé
rendszerhez, a hazai nukledris kultirihoz
val6 illeszthetGsége, a hazai tulajdon biz-
tositdsa, az lizemanyag-ellitis garantildsa,
a megvaldsitdshoz sziikséges kedvezd hitel
nytjtasa, a hazai beszallitds lehetdsége, a fog-
lalkoztatds elGsegitése és a tobbi. Mindezen
tényezok felel6s mérlegelése utin dontott
a kormanyzat az orosz Roszatom ajinla-
ta mellett. Ugyanakkor természetesen az
atomerdmii nem nukledris részeit (gézturbi-
na, irdnyitistechnika) versenyeztetni fogjik.
Mair 2007-ben eld6lt, hogy Magyarorszigon
atomerdémiivet kell épiteni, és a helyszin nem
lehet mds, mint Paks. 2009-ben, még a Gyur-
ainy-kormdny idején az Orszaggylés el6-
zetes, elvi hozzajaruldst adott a paksi atom-
erémii telephelyén Gj blokkok létesitéséhez.
Mindenki tudta, hogy ha Paks, akkor nem
kérdés, hogy az oroszokkal kell egyiittmi-
kodni, vagyis egy hivatalosan nem deklarilt
MSZP-Fidesz-egyetértés jott létre. Az 1983-
ban beinditott paksi erémii ugyanis orosz
nukledris technologidval mikodik, és mi-
szakilag ugyan lehetséges mas tipusi blokkot
épiteni Paksra, de az sokszorosira emelné a
koltségeket és a szakemberigényt, ha a most
miik6dé mellé egy teljesen mds technologidt
telepitenénck. m




