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Klimavaftozas es széndioxid

érvek s ellenarvek -

A szakpolitikusok tobbségének politi-
kailag tdmogatott ,hivatalos”allaspont-
javal szemben szdmos ,klimaszkeptikus”
tudés vonja kétségbe a klimavialtozas és
a széndioxid emisszié kozotti kapcsola-
tot, akik az érveiket leginkabb szakmai
rendezvényeken adjak elS, mert a
»mainstream” dramlatd nyilvdnossag-
ban nem jutnak megszélalasi lehetdség-
hez. Vajon mi lehet az igazsig a két
»52€lsGség” kozott?

A hivatalosan slfogadott kifmamodell

A hivatalosan elfogadott kli-
mamodell szerint a Fold légkore tgy
mikodik, mint egyfajta télikabat, amely
védi a bolygé felszinét a vildgdr minusz
270 fokos fagyos hidegétsl. Mikodési

elve azon alapul, hogy az atmoszféra a
napsugérzast j6l dtengedi, mikozben a
talajszintrél kidradé hésugarzas jelentds
részét elnyeli, csapdaba ejti, és az energi-

"4jat visszasugérozza a felszinre. Ez a

jelenség az tiveghazhatss, amely fontos

az élethez, azonban ha felergsodik, ha a

bolygé hiitése nem kielégits, a hémér-
séklet veszélyesen megnovekedhet.
Jelenleg ilyen folyamat zajlik, amit
jelentds mértékben az ember ipari tevé-
kenységének tulajdonitanak, amelynek
sordn til sok iiveghdz hatdsd gazt, fleg
széndioxidot bocsatunk a levegébe. Ezt
tdmasztja ald a tény, hogy az ut6ébbi évti-
zedekben a bolygé melegszik, mikozben
a levegd széndioxid tartalma novekszik.
Az amerikai National Oceanic and
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Atmospheric Administration (NOAA)
intézet adatai szerint az ipari forradalom
el6tt a leveg6ben a széndioxid tartalom
kb. 280 ppmv volt, de ez jelenleg mar
eléri a 400 ppmv (azaz 0,04 %) értéket.

Az atmoszféra bizonyos hul-
lamhosszisdgld sugdrzdsokat elnyel,
masokat j6 hatdsfokkal 4tenged.
Atmoszférikus ablaknak nevezik azt a
hulldmhossz tartoményt, ahol az
atmoszféra a sugdrzdst j6 hatasfokkal
atengedi.

A Napbél hatalmas mennyisé-
gl energia sugarzédik a Foldre, gy a
bolygé kiviilr6l négyzetméterenként kb.
1368 Watt besugérzasi teljesitményt
kap. Ennek 60-70%-a a 0,4-1,3 mikron
kozotti atmoszférikus ablakon keresztiil
eljut a felszinre, amely a sugarzas kb.
30%-4t visszaveri, 70%-4t elnyeli. A fel-
szin az elnyelt energidtél melegszik, és
hésugérzast bocsét ki a lathatatlan infra-
vOrds tartomdnyban, amelynek a 60-
70%-4t a légkor a 7,5-14 mikron kozotti
atmoszférikus ablakon engedi ki a vil4-
glrbe, a tobbit elnyeli, majd ennek felét
visszasugdrozza a felszinre. A visszasu-
gérzds kovetkezménye a melegitd , iiveg-
hézhatés”, amely a levegében taldlhaté
infravoros elnyels un. tiveghdz gazok-
nak (pld. széndioxid) koszonhets.

A felszini melegedést fokozza
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még az egyre tobb Tt és épiilet is, mivel
ezzel a talajszint hdelnyels képessége
novekszik, fényvisszavers képessége
csokken.

Szdmszertien megadva, az
tiveghdzhatds mértéke a bolyté felszini
és kiilsé hémérsékletének a kiilonbsége.
Az 4tlagos felszini hdmérséklet jelenleg
kb. +16 C fok, azaz 289 Kelvin fok. A
bolygé kiilsé hémérséklete a vilagtirbsl
mérhetS a bolygé infravoros sugarzdsa
alapjan, de 1égkorfizikai mérésekbdl ki is
szamithatd, értéke kb. minusz 18 C fok,
azaz 255 Kelvin fok. Ezzel az tiveghdzha-
tés kb. 34 fokra adédik.

A NASA egy 2010-ben kia-

dott kozleménye szerint az tiveghédzhatds

novekedésének oka az, hogy a bolygé
nincs termikus egyensilyban, vagyis a
napsugarzash6l tobb energidt nyel el,
mint amennyit infravoros sugérzés for-
méjdban a vildgdr felé kisugdroz, a
kiilonbozet négyzetméterenként kb. 0,6
Watt-ra becsiilhetd.

Kimaszkeptikus ellsnérvek

A, klimaszkeptikusok” kozé
tartozik a vilaghird magyar légkorfizikus
tudés, Prof. Dr. Miskolczi Ferenc, aki a
NASA volt munkatérsaként évtizede-
ken keresztiil sok szdz milli6 adat feldol-
gozdsaval elemezte a klimavaltozasi
folyamatokat, de amikor a kutatési ered-
ményeit végre bemutatta a megbiz6ja-
nak, megtiltottak azok nyilvénos kozzé-
tételét.

Miskolczi tr ekkor felmondta
az 4lldsat, és azéta onallé kutatoként
folytatja a munkajat, amihez adatokat és
technikai segitséget kap a vildg szdmos
egyetemétsl és kutaté intézetétdl.
Miskolczi professzor 2015. mércius 9.
hétfén Budapesten el@addst tartott az
Energiapolitika 2000 Térsulatnal, ahol
bemutatta a felmondé levelét, amely itt
olvashat6.

Ugyanebben az el&adésaban
Miskolczi professzor ismertette a kutata-
sainak a lényegét, amelynek leegyszerd-
sitett eredményét a diagram szemlélteti.

A diagram relativ 1éptékben
4brézolja a feltiintetett paramétereket. A
fiigg6leges koordindta léptéke az dbrézolt
paraméterek kozépérték koriili szérdsa,
amely az atlagtél valé eltérés négyzetes
kozépértékeként lett kiszdmitva.

A diagramrél l4that6, hogy a

. vizsgalt hat évtized alatt novekedett a

levegs széndioxid tartalma és az atlagos
felszini homérséklet, ugyanakkor az
tiveghdzhat4s nem novekedett, hanem
csokkent.

Miskolczi professzor szerint a
klimaszabélyozasban nem a széndioxid,
hanem a viz jatssza a dontd szerepet,
amelynek a géze hatékonyabb iiveghdz
gz, mint a széndioxid, rdadasul felhs-
képzédés révén jelentSs drnyékold
hatést fejt ki, és ezzel mérsékeli a felszin
melegedését.

A mérési adatok alapjén a
széndioxid koncentricié novekedése
nem okozhatja az iiveghazhatds noveke-
dését, és az iiveghdzhatds novekedése
sem okozhatja a felszini homérséklet
novekedését. A széndioxid mennyisége
a levegsben felteheten éppen a mele-
gedés miatt novekszik, példaul azért,
mert az 6cednokban elnyelt hatalmas
mennyiségl széndioxid egy része kisza-
badul a levegsbe.

A bolygé kiilsé hémérséklete
pedig a termodinamika térvényeinek
megfelelGen tgy 4ll be, hogy az biztosit-
sa a bolygé termikus egyensilydt, és
éppen ennek koszonhetS az iiveghaz
hatés csokkenése.

Miskolczi professzor vitatja a
hivatalos alldspontot, amely szerint a
bolygé altal elnyelt és kisugarzott telje-
sitmény négyzetméterenként 0,6 Watt
besugérzasi tobbletet mutat. Szerinte a
szamitds megbizhatatlan, mivel mérési
és szamitasi hibsk miatt a 0,6 Watt/m2
besugarzési teljesitmény tdbblet pontat-
lansdga legalabb +/- 17 Watt/m2, ami
elfogadhatatlan!!!

Miskolczi professzor allitasét
aldtdmasztjak Prof. Dr. Reményi Karoly
akadémikus  kutatdsai, aki az
Energiapolitika 2000 Térsasagnal 2012.
janius 11. hétfén tartott eladdsaban
bemutatott egy diagramot, amely csak-
nem félmillié évre visszamendleg 'szem-
1éltette a légkori széndioxid koncentra-
cié és az atlagos felszini homérséklet
alakul4sat, és ebbdl az deriilt ki, hogy
mind a melegedés, mint a széndioxid
koncentricié nagyjabol szdzezer éves
ciklusokban periodikusan valtozik, és a
két paraméter kozott valoban erSs kor-
rel4cié van. Csakhogy szdmos esetben a
melegedés megeldzte és nem kovette a
széndioxid koncentricié novekedését,

“ezért nem egyértelmd, hogy kozilik

melyik az ok és melyik a kovetkezmény.

A kimamodall rovid tortenete

os ellentmondasai

A modern kornyezetvéds
mozgalmakat a kornyezet kdrosoddsa, és
a népesség rohamos novekedése hivta
életre a XX. szdzad mésodik felében.
Szerepet jatszott ebben a nemzetkozi
tekintély( tudésok 4ltal 1968-ban alapi-
tott Rémai Klub, amely szerint a Fold
erSforrasai kimeriil6ben vannak, ezért a
magas életszinvonal hosszabb tédvon
nem tarthaté fenn. Fontos 1épés volt a
GreanPeace mozgalom megalakulédsa
1971-ben az atomkisérletek elleni tilta-
kozds  céljabsl, valamint James
Lovelock GAIA elmélete, amely szerint
a bioszféraban mikods onszabélyozési
folyamatokat az emberi tevékenység
tonkreteheti.

A kezdeményezésekhez “civil
szervezédések és politikai mozgalmak
csatlakoztak. Tamogattak a zold moz-
galmakat a marxistak és maoistdk azzal,
hogy a kapitalistdk nem csak a proletd-
rokat zsakmanyoljak ki, hanem a termé-
szetet is, tAmogattak atomrobbantédsok
ellen tiltakozé pacifisték is, és tAmogat-
tak a z6ld gondolatot a liberélis-huma-
nista mozgalmak, mivel dgy érezték,
hogy a kornyezet kdrosodésa fenyeget-
heti az élet minGségét és az emberek sza-
badsagét. Magukéva tették a zold elkép-
zeléseket a hippi csoportok, akik meg-
csomorlottek a fogyasztéi tdrsadalom
tomeggyartasi folyamataitol, és unifor-
mizalt életmédjatdl, és felcsillant a sza-
mukra egy mas fajta élet lehetSsége a
természettel valé harménia, és a keleti
vallasok alapjan megvalésulé térsadalmi
rend form4jaban.

Ezek a mozgalmak fSleg azzal
foglalkoztak, hogy a novekvé létszami
emberiség gyorsulé iitemben éli fel a
természet erdforrasait, veszélyezteti és
mérgezi az élhetd kornyezetet.

Az éghajlat megvaltozdsénak
lehet8ségét komolyabb formaban a mér
emlitett James Ephraim Lovelock vetet-
te fel, aki az 1960-as években a NASA
munkatdrsaként Pasadevdban a marsi
élet lehetSségeit kutatta, és ennek sordn
szamos fontos eredmény sziletett.
Ennek alapjan dolgozta ki Lovelock
professzor az 1970-es években a
Massachusetts egyetemen a GAIA
elméletet, amely szerint Fold bioszférdja
gy mikodik, mint egy él6 organizmus,
amelyben a foldi élet és az atmoszféra



kolcsonosen szabalyozzdk egymast, és az
onszabdlyoz6 rendszer célja az élet fenn-
tartdsa.

Az otlet nem volt teljesen dj,
kordbban is tobbszor felmeriilt, hogy a
Fold dgy mikodhet, mint egy él8lény.
Ilyen elméletet publikalt 1787-ben a
foldtani tudés James Hutton, 1913-ban
a biofiziol6gus Lawrence Henderson, és
1926-ban a biokémikus Vladimir
Vernadsky, ezek az elméletek azonban
nem voltak megfelel6 szinvonalon
kidolgozva.

Miutdn Lovelock a vélemé-
nyét meggy6z8 adatokkal tdmasztotta
al4, és az elméletét tobb konyvben, sza-
mos publik4ciéban és eladédsban fejtet-
te ki, a tudominyos kozvélemény az
onszabalyozés tényét 4ltaldban elfogad-
ta, azt azonban sokan vitattdk, hogy az
onszabélyozdsnak ,célja” van, sét, hogy
a cél kifejezetten a foldi élet fenntartédsa
lenne.

Lovelock szerint a bioszféra-
ban az él6lények és a természet eréforra-
sai kozotti kolesonhatdsok jol mikods
6nszabalyoz6 és kornyezet alakité rend-
szert képeznek, amelyben az él6lények
nemcsak élvezik a kedvez§ feltételeket,
hanem azokat aktiv médon alakitjdk, és
a kedvezs dllapotot — a lehetdségek
hatarain beliil — stabilizaljak. Az ember
azonban durvén beleavatkozik a bolygé
onszabélyozdsdba, és ezzel Snmagit erd-
sit, gyorsulé éghajlat véltozasi folya-
matot generdl, amelynek kovetkezmé-
nye katasztrofélis lehet az emberiségre.
Lovelock a {6 okot az iiveghazhat4s erd-
sodésében latta, amelynek legfontosabb
oka az ipari tevékenységgel jaré fokozé-
dé széndioxid kibocsat4s.

A témar6l Lovelock tobb
konyvet irt. Utolsé konyve magyarul is
megjelent 2010-ben az Akadémia
Kiadénal, eredeti cime: ,, The vanishing
face of Gaia. A final warning”. Ebben
Lovelock djra értékeli a kordbbi megal-
lapitasait, mikozben kidbrandité megal-
lapitasokat tesz a nagyvérosi kdrnyezet-
véd6 mozgalmakrél. Ez azonban nem
jelenti a Gaia elmélet felad4s4t, hanem
azt, hogy az emberiség éppen a
,20ld”mozgalmak  kézremikodésével
teszi tonkre a bioszféra 6nszabélyozésit,
és ebben a kdros folyamatban jelentds
szerepet jatszik a Nobel-békedijjal
kitiintetett Kormanykozi Eghajlat-val-
tozasi bizottsig (IPCC = Panel on
Climate Change) is, amely a politiku-

sok és gazdasagi érdekcsoportok tudo-
manytalan nézeteit népszerdsiti.
Lovelock szerint a melegedés
megfékezése nem lehetséges tgy, hogy
hagyjuk a természetet ,magdtél”
mikodni, mert ha nem tesziink semmit,
ha kizarjuk a lehet&ségek koziil a j6 ira-
nylG aktiv beavatkozdst a természet
mikodésébe, a klimavaltozés sordn dra-
mai mértékben csokkenni fog a Fold
eltart6 képessége. A természet lényege a
szakadatlan viltozds, és a kedvezd ter-
mészetes kornyezetiink nem marad vél-
tozatlan attél, ha abba nem avatkozunk
bele, nem gondoskodunk az ,,4llagmegé-
vasrél”, sziikség esetén annak mestersé-

" ges 4talakitasar6l, példaul csatorndzds-

sal, 4rvizvédelmi gitak épitésével,
amely beavatkozasok ellen gyakran
éppen a ,kornyezetvédsk” tiltakoznak.
De még ha sikertil is mérsékelni a kli-
maviltozast, a tdlnépesedés és a fogyat-
kozé erdforrasok miatt 4t kell majd térni
egy sokkal puritdnabb életmédra, ami-
kor mindenki oriilni fog annak, hogy
van mit enni, van fedél a feje felett, és
van ruhéja.

Lovelock szerint az atomener-
gia az egyetlen komoly remény a CO2
kibocs4tas megfékezésére, és a klimaval-
tozds mérséklésére, mivel ez ma a leg-
megbizhatébb energiaforrds, amelynek
ellenpropagandéja tudoménytalan
hazugsdgokra épiil. A ,,megijuls” ener-
gidkkal pedig szinte foglalkozni sem
érdemes, mivel az ezek iranti lelkesedést
nem a racionalitds, hanem a global-
piaci érdekeket megjelenitd tdmogatési
rendszer tépldlja.

Lovelock karosnak tartja a
,megijulé” energidk hatalmas teriilet-
igényét, amelyek erdltetésével oda jut-
hatunk, hogy a foldek nagy részét széle-
rémivek, bio-lizemanyag gyarak, bio-
gaz-generatorok lepik el, pedig a talaj-
nak inkdbb az élelmiszer-termelést,
valamint az elviselhets éghajlat fenn-
tartasat kellene szolgdlnia a felszin
fényelnyels képességének optimalis
szinten tartdsaval. Rdaddsul a ,zold”
energidhoz sziikséges eszkozok, berende-
zések eldallitasa, majd a tonkremenésiik
ut4n hatra maradé veszélyes hulladékok
rtalmatlanitdsa hatalmas réforditdsok-
kal és természeti erSforras felhasznélds-

sal jar, ezért a teljes élettartamukra

vonatkoztatott CO2  kibocsatds  is
nagyon jelentds.

Lovelock szamos birdl6 meg4l-
lapitast tesz a nagyvdrosi kérnyezetvédd

mozgalmak kértékony tevékenységére,
és kifejti, hogy az ,,urbanus zold ideolé-
gia” haldlos fenyegetést jelent az embe-
riségre. A z6ld mozgalmak ugyanis f6leg
a nagyvarosokban szervezédnek, ahol az
aktivistdik a természetfilmekbdl ismerik
a természetet, amelyekbsl a forgaté-
konyvek és operatérok altal megszdrt és
eltorzitott valtozat jut csak el a nézsk-

hoz.

Uveghaz Marson és Fuldun
Az éghajlat mikodésének

modelljét eredetileg a Mars bolygéra
dolgoztdk ki a NASA munkatérsai
annak tisztazasa érdekében, hogy lehet-
séges-e ott élet. mivel erre a bolygéra a
modell elég j6l mikodote, igyekeztek ezt
a Foldre is adaptélni.

Er6s kétségek mertilhettek fel
azonban, hogy a Marsndl miksds kli-
mamodell érvényes lehet-e a Foldre,
mivel a koriilmények nagyon eltéréek.
A foldi tiveghdz modell egyébként is
elnagyolt és pontatlan, hiszen az
atmoszféra nem gy mikodik, mint az
sigazi” iiveghdz, amelyet mozdulatlan,
merev iiveglapok boritanak. A levegd
nem mozdulatlan burok a bolygé kériil,
benne hatalmas légaramlasok zajlanak.

A legfontosabb kiilonbségek
lényege a Mars és a Fold kozott az, hogy
a Marson a levegs széndioxid tartalma
tobb mint 95%, a Foldoén viszont még a
koncentriaci6 megnovekedése utdn is
csak mindossze 0,04% (400 ppm).

Ugyanakkor a Marson nincs
folyékony viz, a Fold felszinének viszont
tobb mint 70%-4t viz boritja, és a sza-
bad vizfeliiletekrsl 4tlag 2 percenként
parolog el annyi viz, mint amennyi a
Balatonban van.

A Marson az iiveghézhatdst
nagyrészt a széndioxid okozza, a Foldon
viszont az iivegh4zhatés tilnyomé része
a sokkal hatékonyabb vizgéznek tulaj-
donithaté.

Fontos tényezs a Foldon a viz
hatalmas parolgasi héje. Egy liter viz
elparologtatasdhoz tobb energia kell,
mint amivel fel lehet forralni 5 liter
vizet. A felszinrél parolgé viz a feldram-
16 levegével hatalmas mennyiségd
héenergiat szallit fel tobb km magasba,
és onnan sugdrozza ki nagy részét a vila-
gtir felé, ahol mér alig van tiveghézha-
tas, kozben felhsket alkot, és ezek ledr-
nyékoljak a felszin jelentds részét a nap-

2

sugarzas elsl. A viz hit6 hatésa, vala-
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mint a felhék drnyékolé hatdsa olyan
mértékben jarul hozzd a folssleges
hdenergia eltavolitdsdhoz, amelyhez
képest a széndioxid 4ltal keltett iiveg-
hézhatds héenergia visszatarté képessé-
ge csaknem elhanyagolhaté.

Ugy is mondhatjuk, hogy a
Mars léghfitéses, a Fold pedig vizhité-
ses. Hogy a 1éghtités nagysagrendekkel
hatékonyabb, mint a vizh{tés, arrél
kénnyen meggyézédhetiink, ha stran-
don, kilépve a meleg vizbdl, csekély
szell6 hatdsdra is dideregni kezdiink,
akkor is, ha el6tte j6cskan izzadtunk a
kanikul4ban. :

Miskolczi professzor szerint a
bolygén taldlhaté hatalmas mennyiségid
viz halmazéllapot véltozasai (jég-viz-viz-
g6z) szabalyozzdk a Foldon az éghajlatort,
és nem a széndioxid. A viz nagyon kiilo-
nos anyag, amely a Foldon egyszerre van
jelen mind a hdrom halmazallapotban.
Réadésul feltnSen magas a fajhdje, az
olvadasi héje, és a parolgasi héje.

Az tiveghdz mtkodésénél azt is
figyelembe kell venni, hogy a levegében
taldlhaté gazok nem ugyanazokat a hul-
lamhosszisagi infravoros komponense-
ket nyelik el, ezért a hatdsuk attdl is
fiigg, hogy milyen volt a kibocs4tas elstt
az egyes tiveghdz gazok eredeti koncent-
racidja.

Ha példdul valamelyik tiveg-
hézgdz elnyeli valamelyik hullimhosz-
szon a felszini kisugarzdas 90%-at, és
megdupldzzuk a koncentriciéjat, a
tobblet tiveghdz g4z a korabban dtenge-
dett (el nem nyelt) 10%-nyi sugarzds
9/10 hanyaddt fogja elnyelni, igy a
»dupla koncentracié” abszorpcisja 90%
helyett 99% lesz, tovabbi mennyiség
kibocsatésa pedig mar alig befolyasolja a
brutté tiveghaz hatast.

Mivel az tiveghdzgizok haté-
konysdga nem ardnyos a koncentréci6-
jukkal, csak durva becsléseket lehet
adni arra vonatkozéan, hogy az egyes
tiveghdzgdzok milyen ardnyban vesznek
részt a teljes tiveghdz hatésban.

Ami a széndioxidot illeti, a
felszin infravoros hésugarzasabél féleg a
4,3 é 15 mikron hullamhosszisaga
komponenseket nyeli el, a tobbi sugar-
zést j6 hatasfokkal dtengedi. A NASA
maholdas mérései szerint ezeken a hul-
lémhosszakon jelenleg az atmoszféraban
taldlhaté széndioxid szinte minden
sugdrzést elnyel, ezért tovabbi széndio-
xid bevitele a légkorbe az elnyelést
tovébb fokozni nem tudja.

Kertész Marton
(Marosviasarhely)
VAJON FOGUNK-E?

Erzem, belehalok ebbe dz idegen vildgba,
mely otthonom kellene, hogy legyen,
de emberi mivoltunkban szétsyératva
t6bb millidrd sxldnkra, e skizofrén
orvénylésben keresem a lét kiapadhatatlan
folyamdnak forrdsdt, mely taldn érthetGen
megudlaszolnd a sok hitevesztett miértet.
Kérdezem én, hol az a pardnyi értelem,
mely elvezetne benniinket addig a pontig,
ahol a tiszta ész fényében megnyilndnak
az univerzum kapui, és szabad lehetne
minden megnyomoritott teremtmény?
Keresem azt a Mindenhat6 Istent, akinek
teremt6 algoritmusa, valédi megbékélést
hoz a foldre véres dldozatok kéje nélkiil,
menrt itt a haldl volgyében majdhogynem
hidbavalésdg minden szeplétlen Gszinteség.
Mert soha nem volt otthonom sehol,
mert mindig mdsutt laktam, és mdsutt
voltam bejelentve, és mdsutt volt orszdgom,
de mdshol volt orvosom,

kérhdzam, miitétem,
és soha be nem fogadtak sehovd, kikoptek,
mint ahogy azt sem mondtdk,

érexd jél magad,
ez itt az otthonod, alakitsd izlésed szerint,
ment te is megismételhetetlen egy vagy
a sok koziil, mint mindenki mds. ..
Kérnyezetem szildnkos éle

a gyomromba hatol.
Erzem vérem folydsdt, amint végigesordogdl
dgyékomon, a prés sxoritdsdt

gyokértelen testemen.
Csak arra kérlek, légy irgalmas hozzdm,
menrt fdj minden idegvégzédésem

a kozonytdl,
melybe belesziilt ez a csacska élni akards. ..
Es azt is kérdezem, ha meghalunk,
vajon fogunk —e majd valaha bolyongani
csillagok kozt angyalok titjain?

A kiimavedelem ellentmondasai

A klimavédelmi intézkedések
legfontosabb, szinte egyetlen célja ma a
széndioxid kibocsatds csokkentése. Bar
a klimavédelmi szakemberek nem vitat-
jak, hogy a teljes tivegh4z hatas tdlnyo-
mo részét'a széndioxidnal hatékonyabb
vizg6z okozza, azonban arra hivatkoz-
nak, hogy mivel csak a széndioxid
emissziét vagyunk képesek befolydsolni,
erre kell koncentrilni. Tovabbi érv,
hogy mivel a tobb széndioxid miatt a
felszin melegszik, ezért a talaj és a felszi-
ni vizek fokozott parolgdsa miatt a leve-
g8 vizg6z tartalma is novekszik, vagyis a
tobb vizgsz oka is a széndioxid.

Ebben az okoskodédsban azon-
ban van néhédny logikai hiba. Nem felel
meg a valésdgnak az, hogy nincs hata-
sunk a vizgdz kibocsatdsara. Ha a klima-
védelemre hivatkozva szén helyett
magas hidrogéntartalmd biomasszat és
bio {izemanyagokat égetiink el, hatal-
mas mennyiségd vizgdzt juttatunk a
levegébe. Ami pedig a vizgdz és a szén-
dioxid kézotti kapcsolatot illeti, a kap-
csolat éppen forditott. A tobb szén-
dioxid nem néveli, hanem csokkenti a
levegSben a vizg6z mennyiségét. A viz-
g8z és a széndioxid a levegSben kémiai
reakci6ba lépve szénsavat alkot, ez sava-
nyd esd formdjéban lehullik a felszinre,
ahol a vulkanikus eredeti kézeteket

P

eroddlja, ezzel a benne 1év6 szén kémiai-
lag lekotsdik.

Fontos tényezd az is, hogy a
levegében lévs gazok mennyire nehe-
zek, milyen gyorsan iilepednek ki. A
vizgéz példaul 40%-kal konnyebb, mint
a levegd, ezért konnyen feljut a maga-
sabb légrétegekbe. Ezzel szemben a szén-
dioxid madsfélszer, a szénsav géz pedig
tobb mint kétszer nehezebb a levegénél,
ezért abbdl gyorsul6 iitemben iilepszik

ki.

Van-e aghajlatvaltozas?

Eghajlatvaltozas kétségteleniil
van. Amiéta a bolygénk mintegy 4,6
millidard évvel ezel6tt megsziiletett, a
felszini hémérséklet, és ezzel az éghaijlat
folyton viltozik.

Mintegy 10-12 ezer évvel
ezel6tt fejez6dott be a legutébbi jégkor-
szak, azéta a felszini hémérséklet —
kisebb-nagyobb ingadozasokkal, vissza-
esésekkel — emelkeds tendencidt mutat.

A nehezen megmagyarazhaté




ingadoz4sokra példa az 1300-as években
bekovetkezett ugrasszerd hémérséklet
novekedés, valamint az 1600-1700-as
években lezajlott ,kis jégkorszak”.
Kérdés, hogy a néhény évtized

6ta zajlé melegedésért mennyire tehetd -

feleldssé az ipari tevékenység. Ezzel kap-
csolatban ugyanis szokés egymastél flig-

getlen  jelenségeket ©sszekapcsolni,
akkor is, ha azoknak nem sok koziil van
egymdshoz.

A kornyezetszennyezés és a
klimavéltozas kozott példaul biztosan
nincs dsszefiiggés. A kornyezet szennye-
zésével nem lehet az éghajlatot befolya-
solni, akkor sem, ha abban a széndioxid-
nak tényleg lehet szerepe. Az emberek
és éllatok 4ltal kilehelt szintelen, szagta-
lan, egészségre 4rtalmatlan széndioxid
nem tekinthetd szennyezésnek, hiszen
ez a novények legfontosabb taplaléka,
olyannyira, hogy széndioxid nélkiil nem
is létezhetne élet a Foldon.

Mitol vattozik a kifma?

Az éghajlat néhany évtizedre
vagy évszazadra kiterjed6 modellezésé-
hez nem rendelkeziink megbizhat6
tudomdnyos elmélettel, a hosszabb
tavd, évezredekre kiterjeds iddszakra
azonban létezik haszndlhaté elmélet,
amely magyarazatot kindl arra, hogy az
utébbi 4-5 millié évben miért valtogat-

_ jak egymdst nagyjabol 100 ezer éves cik-

lusokban a jégkorszakok és a meleg kor-
szakok.

Ilyen elméletet dolgozott ki
Milutin Milankovics szerb tudés, ame-
lyet a magyar Bacsak Gyorgy akadémi-
kus (1870-1970) fejlesztett tovabb.
Eszerint a jégkorszakokat a Fold kerin-
gési paramétereinek ciklikus valtozésai
idézik el6.

A Fold forgastengelye a kerin-

gési pélyasitkra merdleges irdnyhoz
képest kb. 23,5 fokkal elhajlik, emiatt
néha az északi, méskor a déli félteke kap
tobb napfényt, ez okozza az évszakok
valtakoz4sAt.

A Fold keringési palydja nem
pontosan kor alakd, kissé elnyilt ellip-
szis, igy a Fold-Nap tévolsag kb. +/-3%
mértékben ingadozik. A Fold akkor van
tavolabb a Naptél, amikor nalunk nyar
van. Ennek azért van jelentSsége, mert
a déli féltekén tobb a szabad viz feliilet
és kevesebb a szarazfold, mint az északi

féltekén, és ezek eltérd hatdsfokkal nye-
lik el a napsugarzés energidjat.

A keringési pilya valtozésai
jelentdsen befolyasoljak a bolygéra juté
napsugdrzds mennyiségét, és eloszlasat
az északi és a déli félteke, valamint a
kiilonféle szélességi korok kozott.

Bacsdk professzor szerint a
Fold forgastengelyének délése 40 ezer
éves ciklusidével +/- 1,5 fokot ingado-
zik, marpedig egy fok eltérés miatt a
sarkkorok 110 kilométerrel tolédnak el
a sarkok felé vagy az Egyenlits felé.

Az ellipszis alakd pélya
excentricitdsa is ingadozik 92 ezer év
peri6édus idével, a forgasi tengely dslési
irdnya pedig 110 ezer év ciklus id6vel
fordul korbe. =

Mindezek szuperponélt hatdsa
hatarozza meg a Foldre juté napenergia
térbeli és idGbeli elosztasat, idézi els a
jégkorszakok ciklikus valtozasat. Bacsak
Gyorgy elmélete szerint az utolsé jég-
korszak 10 ezer évvel ezel6tt ért véget,
jelenleg két jégkorszak kozotti melege-
dé periédusban vagyunk, és a ciklus kb.
70 ezer év milva ér majd véget.

A kirmavattozas kockazatai

A sajtéban ijeszté hireket
olvashatunk arrél, hogy a klimavalto-
zdsnak milyen kovetkezményei lehet-
nek. Ezek kozott vannak valés kockéza-
tok, de sok kozottiik vitathatd, hiszen
évezredek 6ta fordulnak el§ hatalmas
természeti katasztréfak, cunamik, fold-
rengések, vulkan kitorések, és ilyen ese-
ményeket kapcsolatba hozni a hémér-
séklet néhany tized fokos emelkedésé-
vel vagy a levegd széndioxid tartalmaval
tudoményosan megalapozatlan.

Az viszont tény, hogy az évez-
redek 6ta tarté klimaviltozas valéban
okozhat katasztréfdkat, exért ax éghajlat-
vdltozds elleni reménytelen szélmalomharc
helyett ésszertibb lenne a rendelkezésre dll6
er6forrdsokat az alkalmazkoddsra ésszpon-
tositani.

Ami a hazai kock4zatokat ille-
ti, a leginkabb veszélyeztetett teriilet az
orszag teriiletének tizedrészét kitevd, a
milliés lakossdgd Duna-Tisza kozi
Homokhitsdg, amely évszdzadok 6ta
kiizd vizhidnnyal, elsivatagosodéssal, a
szélvijta homokbuckik vandorlasaval,
amelyek miatt a szél 4ltal elhordott

futéhomok szinte mindent maga ald
temet. A Homokhdtsdgot az ENSZ
Elelmezésiigyi  és  Mezdgazdasagi
Szervezete (FAQ) is félsivatagi teriilet-
nek nyilvanitotta, és az EU felmérése
szerint ez a teriilet lehet a klimavéltozas
egyik elss 4ldozata. Az utébbi évszdzad
soran a Homokhétsdgon a talajvizszint
jelentSsen siillyedt, atlag 5-6 méter
mértékben, de néhol a siillyedés megha-
ladja a 10 métert. A helyzet — koszonhe-
téen a gyorsulé klimavéltozdsnak —
rohamosan romlik. Erre utal, hogy par
évtizeddel ezel6tt még csaknem ezer
olyan kisebb-nagyobb t6 volt ezen a
vidéken, amelynek a vizfeliilete megha-
ladta a fél hektart, 4mde ezek szdma
néhény tucatra esett vissza. Ha nem tor-
ténik semmi, 30-40 éven beliil fel kell
adni ezt a teriiletet, és a lakossdgot 4t
kell telepiteni az orszdg mas részeibe.

Egy népvandorlds azonban
hatalmas gazdasigi és morilis megraz-
kédtatdssal jarna, elvesznének a térség
természeti és kulturdlis értékei, az &si
magyar hazillatok génallomanya, a kis-
kunsdgi pasztorélet emlékei, homok
fedné be az elhagyott kecskeméti Cifra
Palotat, Katona Jézsef sziilshazat, a
vildghird Kodély Intézet épiiletét, és az
iskolat, ahol Jékai Mér, Petsfi Sandor,
és Arany Janos is tanult.

Magyarorszdg  allitélag  viz
nagyhatalom. Ez azonban nem fedi a
valésagot. Magyarorszdg azonban — éssze-
rif intézkedésekkel — akdr viz nagyhatalom
is lehetne. A hazankba beléps folysk
vizének 98 szdzaléka hasznositatlanul
lép ki az orszdg teriiletérsl, pedig ha
csak 96 szdzaléka lépne ki, a visszatar-
tott 2 sz4zalék biztosithatnd a
Homokh4tsag vizp6tlasat.

Késziiltek is tervek, akadtak
befektetsk, akik lehet&séget lattak a
megoldasban, annél is inkdbb, mivel a
Duna vizhozaménak mér emlitett 2 szé-
zalékdval a Homokhatsdgon évenként
egymillidard kobméter 6ntozévizet lehet-
ne biztositani, mikozben az 6ntdz8 csa-
tornakbdl elszivargé negyed millidrd
kobméter viz hozz4 jarulhatna a talajviz
utanp6tlasahoz. Ehhez azonban ki kelle-
ne épiteni egy Nyugat-Kelet iranyt csa-
torndt a Duna és a Tisza kozott, és ebbdl
lehetne ledgaztatni a Homokhatsdg
gerincvonaldn egy Eszak-Dél irdnyd
6ntoz8 fécsatornat. Az elképzelés nem
1j, két évszazaddal ezel6tt is felmeriilt,
de a kozbejott torténelmi események
miatt a munka csak 1947-ben indult
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meg, és hamarosan abba is maradt.
Azéta is késziiltek tervek hasonlé meg-
old4sokra, azonban a politikai akarat
hidnyzik.

A kurnyezetvedelem. mint uzleti, 6s
politikai propaganda

A kornyezetvéd6 mozgalma-
kat a politika kezdetben gyanakvéssal

figyelte, hiszen az erdforrdsokkal valé

takarékoskodas elve ellenkezik a
modern allamok gazdasagpolitikdjaval,
amely a minden 4ron valé novekedést
célozza, amit a GDP novekedésével
mérnek. Id6vel mind a gazdasdgi élet
szerepldi, mind a politikusok felismer-
ték a kornyezetvédelemben rejls iizleti
és propaganda lehet&ségeket, s igyekez-
tek az ilyen mozgalmakat befolyésolni.
[gy aztan szamos kornyezetvéds intézke-
dés bizonyul hatastalan péteselekvés-
nek, s6t akar kart is okozhat, mikézben
a lehetséges valédi megolddsok nagy
befolyasi lobbi érdekekbe iitkdznek.
Mis széval: a természeti erdforrasokat
most is gyorsulé iitemben éljiik fel, még-
hozzé gyakran azzal az indokkal, hogy
»megévjuk” a természetet.

Sajnos az ilyen céld média
propagandénak, és ,z6ld” mozgalmak-
nak az egyébként j6 szandékd, azonban
szakmai kérdésekben jaratlan vezetd
politikusok is bedélnek, és partfogasuk-
ba vesznek tudoménytalan, nemzetgaz-
daségi szempontbél kéros célkitiizéseket
és intézkedéseket.

Szendioxid kvotakereskedslem

A széndioxid legfeljebb 15-
20% mértékben lehet felelds a globalis
tiveghazhatésért. A Foldon a tejes szén-
dioxid emisszi6 legaldbb 80-85%-a ter-
mészetes, legfeljebb 15-20%-a mestersé-
ges eredetd. Ez utébbin belil az EU
emisszidja 14% koriil van. Mindezeket
figyelembe véve, még ha az EU a széndi-
oxid kibocsatasat a felére is csokkente-
né, akkor is legfeljebb 0,3% mértékben
véltozhatna meg globdlis szinten az
tiveghdz erGssége, ezt azonban a vizgsz-
zel valé kolcsonhatds konnyen kiszaba-
lyozza. Ami pedig a magyar kibocsatést
illeti, ez az EU teljes emisszidjanak leg-
feljebb a szazadrészét teszi ki.

Ezért aztan a virtudlis széndio-
xid kvéta kereskedelem (pénz)piaci
manipuldcié; nem szolgélja a klimavé-
delmet. Més kérdés, hogy az alacsony
arfolyam ellenére még mindig hatalmas
profitot jovedelmez a CO2 brékereknek

és tézsdei spekuldnsoknak. Rdaddsul ez
is egyfajta nyomasgyakorlési lehet&ség
egyes orszagok iparpolitikdjdra és ener-
giapolitikdjara, bizonyos nemzetkozi és
nemzetek feletti globalizdciés érdekek-
nek megfelelGen.

A természettudomanyos analfabe-
tizmus 6s a kuzvelemeny befolyasolhatosaga

Hazai és nemzetkozi felméré-
sek szerint az emberek tobbségének a
természettudomanyos ismeretei siralma-
san hidnyosak. Ez persze régebben is igy
volt. Manapsag azonban a mindennapi
életiink koriil van véve olyan mszaki
eszkozokkel és mesterséges anyagokkal,
amelyek hatasival, makodésével j6
lenne tisztaban lenni. A Foldon ugyanis
ma mar minden évben tébb ember hal
meg munkahelyi, haztartési, kozlekedé-
si, sport, hobbi, vagy egyéb balesetben
és mérgezésben, mint a hirosimai atom-
tamadds dldozatainak a szdma. Ezek
nagy része életben maradhatna, ha
ismerné a fizika, a kémia, és a biolégia
torvényeit legaldbb olyan szinten, mint
ami egy masodikos gimnazistatol elvir-
haté.

Az ismeretek hidnya a lobbi
érdekekkel parosulva teszi lehetdvé a
koézvélemény szinte tetszés szerinti befo-
lyasolésat, akik azutdn a szavazataikkal
gyakran olyan politikai er6ket juttatnak
hatalomba, amelyek megfelelnek a
befektetsk” érdekeinek. A tudomany-
talan tomegmanipuldciéra példaként
emlithet8, hogy a TV-ben a széndioxid
kibocsatas illusztraldsira gyakran latha-
tunk fistolgs kéményeket. Amde a
széndioxid szintelen, szagtalan, ldthatat-
lan giz, akarcsak a tiszta levegs. Nem
véletlen, hogy a must forrdsa idején a
borpincébe ég6 gyertydval ajdnlatos
lemenni, amely az elalvasaval jelzi a
veszélyes mértékd széndioxidot.

Egy mésik gyakori propaganda
a sarkvidéki jégmez8k elolvaddsdval
kapcsolatos, amely miatt majd a tenge-
rek szintje nagyon meg fog emelkedni.
Nos, a NASA iltal kozzétett adatok sze-
rint az 1990-2010 évek kozott az Eszaki
Sarkon a jég valéban olvadt, dmde az
Antarktiszon a jég tomege novekedett.
Ez utébbi adatot azonban nem tették
kozzé. Erdemes azt is emlékezetiinkbe
idézni, hogy az Eszaki Sarknél a jég a viz
felszinén uszik, és hogy
Archimédesz tétele szerint a vizen dsz6
jég éppen annyi vizet szorit ki, mint
amennyi a silya. fgy azutdn, még ha az

azth s,

Eszaki Sarkon a teljes jégtakar6 fel is
olvadna, a tengerek szintje egyetlen
milliméterrel sem lehetne magasabb.

- Hogy milyen kénnyen lehet
l6v4 tenni sok embert, arra példa lehet
egy tréfas kedvdi amerikai didk csinyte-
vése is, amelynek soran sikeresen gyij-
tott aldirdsokat a rendkiviil veszélyes
dihidrogén-monoxid vegyiilet betiltdsa
érdekében, és alig akadt valaki, aki ész-
revette, hogy dihidrogén-monoxid =
H20, vagyis viz.

Az uveghaz ideologia spiritudlis
vonatkozdsai

René Guenon francia filozéfus
tobb mint egy évszdzaddal ezel6tt dllapi-
totta meg, hogy az emberiség igazi szel-
lemi elsotétedése a felvildgosoddssal
kezdédott, amikor kialakult a tudomany
mindenhatésagaba vetett hit, és dgy lét-
szott, hogy az embernek tébbé nincs
szitksége vall4sra.

Jellemz6 példa, hogy amikor a
vilaghir( fizikus, csillagdsz és matemati-
kus Laplace marki bemutatta a tudoma-
nyos mivét Napéleonnak, a kérdésre,
hogy a mdben miért nem torténik emli-
tés Istenrdl, a vdlasz ez volt: ,Felség, erre
a hipotézisre mar nem volt sziikség.”

A modern ember 6nteltsége,
ateizmusa, materializmusa azéta tovabb
fokozddott. A siralmas mértékd termé-
szettudoményos analfabétizmus ellenére
az emberek tobbsége meg van gy6z8dve
a tudomédny mindenhatésagardl, toret-
leniil hisz abban, hogy ha akarjuk, akér
a Nap sugarzasat, vagy a Fold keringési
palyajat is képesek lehetiink megvéltoz-
tatni.

Ha pedig ez igaz, miért ne tud-
nank médositani az éghajlatot.

Ma mar senki nem hajlandé
tudomasul venni, hogy mi emberek, és a
bolygénk is, csupan jelentéktelen por-
szem hatalmas
Univerzumban, amelynek a torvényeit
kétharmados tobbséggel sem lehet meg-
véltoztatni.

Friss fejlemény, hogy téménk-
ban a katolikus egyhdz is megszélalt.
Figyelemremélté enciklika kertilt kia-
dasra, amely vallasi/egyhdzi osszefogla-
lasa és megerGsitése annak, amit felel&s
gondolkodék az utébbi néhény évtized-
ben — sajnos kevés eredménnyel — han-
goztatnak. Remélhets, hogy ez is else-
giti a tisztdnlatast.

vagyunk a




