ELTITKOLT TENYEK A
KLIMAVALTOZASROL

Tényleg a széndioxid okozza a
klimavaltozast?

Ne doljon be a hivatalos propagandanak!
Ismerje meg a tényeket!

Tovabbi informaciok az
Energiapolitika 2000 Tarsulat
honlapjan:
http://www.enpol2000.hu/




A politika hatalmas propagandaval
¢és média tamogatassal hirdeti, hogy a
klimavaltozast az ember okozza azzal,

hogy tul sok széndioxidot bocsatunk ki.
Az emisszio csokkentése érdekében hozott
intézkedések azonban hatastalanok az

éghajlatra, raadasul egyiitt jarnak a

természeti eroforrasok pazarlasaval,

¢és a kornyezet szennyezésével.

Esszeriibb lenne az eréforrasokat az

alkalmazkodasra forditani.

A tények

1) Az éghajlat valtozasa elkeriilhetetlen.
2) Az éghajlatot a levegd széndioxid tartalma nem
befolyasolja.

3) A széndioxid nem karos anyag.
4) A megujulo energiak mértéktelen alkalmazasa
kornyezeti karokat okoz.
5) A kornyezet- és klima-védelem jelszavaval a
kornyezet terhelés exportja folyik a ,fejlodo”
orszagokba, mikozben a gazdag orszagok egyre
gazdagabbak, a szegény orszagok egyre
szegényebbek lesznek.



1) Az éghajlatvaltozas elkeriilhetetlen

Az éghajlat a bolygd keletkezése ota, azaz évmilliardok oOta,
folyamatosan valtozik. Ismerjiik a jelentdsebb éghajlat valtozasokat,
az extrém meleg ¢és extrém hideg idészakokat, bar ezek
magyarazatiban szamos bizonytalansag van. Azt viszont tudjuk,
hogy az éghajlatvaltozasok ciklikusan ismétlédnek

Az utobbi néhany millié évben a jégkorszakok és melegedési
korszakok valtakozasanak ciklus ideje szazezer éves nagysagrendi
volt. Az utols6 jégkorszak 10-12 ezer évvel ezeldtt fejez6dott be, a
melegedés azota kisebb-nagyobb ingadozasokkal zajlik, és ez igy fog
menni még legalabb 30-40 ezer évig.

A hosszabb ciklusokon beliil rovidebb idejii, néhany évezredes,
néhany évszazados, és néhany évtizedes ingadozasok is fellépnek, és
az éppen tapasztalhatd éghajlatot tobb eltéré ciklus hatasainak
OsszegezOdése hatarozza meg.

A hosszabb tavi ciklusokban mutatkoz6 ismétlodo jég-
korszakokra és melegedési korszakokra viszonylag j6 magyarazatot
kinal a Milankovics-Bacsak elmélet, amely szerint a klimavaltozasok
oka a Fold keringési palyaelemeinek ciklikus valtozasai, valamint a
forgasi tengely ddlésének és iranyanak imbolygésa.

Ebben szamos tényezd jatszik szerepet, igy a nagybolygok
(Jupiter és Szaturnusz), valamint a lassan tdvolodé Hold gravitacios
hatasa, tovabba a Fold forgasi
sebességének fokozatos lassulasa.

Az elméletet eredetileg Milutin
Milankovics szerb tudos fogalmazta
meg, majd a magyar Bacsak Gyodrgy
professzor a szamitasokat ellendrizte, az
elméletet  tovabb  fejlesztette  és
pontositotta. FEszerint az ¢éghajlatot
befolyasolo egyik tényezd az, hogy a
Fold forgasi tengelyének dolési szoge a
keringési palyasikra allitott meréleges-
hez képest nagyjabol 40 ezer év ciklusidovel kb. 21,5 és 24,5 fokok
kozott ingadozik.

Egyetlen fok eltérés hatasara a sarkkordk, és ezzel az éghajlati
ovek 110 kilométerrel tolodnak el a sarkok felé vagy az egyenlitd
felé. Tudjuk azt is, hogy az északi és a déli féltekén az évszakok
ellenfazisban zajlanak le, vagyis amikor nalunk nyar van, olyankor a
déli féltekén tél, és viszont.




A Fold azonban nem szabalyos korpalyan, hanem kissé elnyult
ellipszis palyan kering a Nap koriil.
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Ennek azért van jelentésége, mert nem mindegy, hogy amikor a
Fold kozelebb van a Naphoz, melyik féltekén van tél, és melyiken
nyar. Az északi féltekén tobb a szarazfold és kevesebb a szabad
vizfeliilet, mig a déli félteke nagy részét viz boritja. Marpedig a
szarazfold és a vizfeliilet mas hatasfokkal nyeli el a napsugarzas
energiajat, és ez is befolyasolja a bolygon a napsugarzasbdl elnyelt
energia mennyiségét.

Az sem mindegy, hogy mekkora a palya excentricitasa, mert ett6l
is fligg, hogy az egész bolygb 0sszesen mekkora besugarzast kap egy
¢v alatt. Mindezek egyiittes hatasa miatt kovetik egymast a
jégkorszakok és a melegedési korszakok.

Bacsak Gyorgy egy millio évre visszamendleges szamitasainak
helyességét a foldtani kutatasok igazoljak.



Szerinte az utolso jégkorszak 10 ezer évvel ezelbtt ért véget,
jelenleg pedig két jégkorszak kozotti felmelegedé periodusban
vagyunk, amely kb. 70 ezer év millva ér majd véget.

Bar ez az elmélet tobb szdzezer éves tavlatban jol leirja az
¢ghajlat valtozasat, nem ad valaszt arra, hogy rovidebb tavon, néhany
évtizedes, vagy évszazados léptékben mi okozza a hdémérsékleti
ingadozasokat, példaul, hogy miért volt az 1300-as években
feltlin6en nagy meleg, és mi lehetett az oka az 1500-1600-as években
lezajlott kis jégkorszaknak.

Erre vonatkozé elméletet is publikaltak az utobbi idoben, amely
szerint a Nap aktivitasa nagyjabol 400 éves ciklusokban ingadozik.
Most pedig a legutobbi ciklus vége felé tartunk, ezért a jovoben nem
melegedésre, hanem ujabb kis jégkorszakra kell felkésziilni.

2) Az éghajlatot a széndioxid nem befolydsolja

Oriasi média propaganda hirdeti, hogy az éghajlatvaltozast az
ember okozza azzal, hogy tul sok széndioxidot bocsatunk ki, ennek
hatasara megndvekszik az {iveghazhatas, ¢és emelkedik a
hémérséklet. Ezt az allitast hirdeti és reklamozza manapsag az 1988-
ban megalakult Eghajlat-valtozasi Kormanykozi Testiilet (IPCC =
Intergovernmental Panel on Climate Change), amely azonban a
2001. évi Harmadik Allapotjelentésében még igy fogalmazott:
»Visszacsatolasos nemlinearis kaotikus rendszerrel van dolgunk.
Ezért a klima jovobeni dllapotara vonatkozoan nem lehet hosszu tavi
joslasokba bocsatkozni.”

Nos, ennek ellenére az IPCC egyre merészebb joslasokba
bocsatkozik, évszazadokra megjosolva a homérséklet varhato
valtozasat, mikozben a meteorologusok azt sem tudjak megjosolni,
milyen id6 varhat6 egy hét malva.

Nézziik meg, mekkora realitasa lehet a hivatalosan tamogatott
elméletnek. Ehhez elGszor is tisztazni kell, hogy mi is az a bizonyos
liveghazhatas. Az liveghazhatas szamszer(i mértéke az a homérséklet
kiilonbség, amely gy adodik, hogy az atlagos felszini
homérsékletbdl kivonjuk az UGn. emisszios homérsékletet, amely
akkor lépne fel, ha a Foldnek nem lenne légkorre, azonban
ugyanannyi energiat nyelne el a napsugarzasbol, mint most.

Elfogadva, hogy a fizika torvényei mindeniitt ugyanugy
mikddnek, Osszehasonlitast tehetiink egy masik bolygoval,
nevezetesen a Marssal.



A Foldon jelenleg a levegd széndioxid tartalma 400 ppm, azaz
0,04%, a Marson ugyanez 95,6%, vagyis a Mars Ilégkore
gyakorlatilag tomény széndioxid. Ami a levegdben 1évé széndioxid
mennyiségét illeti, egy négyzetméter felszin felett a Foldon a
széndioxid mennyisége kb. 6,3 kg, a Marson kb. 194 kg. A F6ldon az
atlagos felszini homérséklet +15 C fok, a Marson -60 C fok. Az
emisszidés homérséklet a Foldon -18 C fok, a Marson -63 C fok,
amibdl adodik, hogy a Foldon az liveghazhatas 33 fok, a Marson
minddssze 3 fok.

Vagyis a Mars légkiorében
30-szor tobb a széndioxid, mint sooo 4
a Foéldon, az iiveghdzhatds
mégis csupdn tizede a foldinek.

Tény az is, hogy a Fold 5490 4 PPM
torténetében volt mar sokkal
tobb  széndioxid, = mégsem 2000 -
okozott globalis katasztrofat.

A széndioxid ugyanis nagyon
gyenge iliveghaz gaz, amelybdl
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Az liveghazhatasu gaz ugyanis ugy miikodik, hogy amit elnyel a
felszin hosugarzasabol, annak egy részét visszasugarozza a felszinre,
¢s ezaltal fejti ki a melegitd hatast.
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A Fold hésugarzasanak hullamhossz szerinti eloszlasat mutatja a
fentebbi diagram, amelyben a két megjelolt sav mutatja azt a
hullaimhossz tartomanyt, amelynek az energiajat a levegében 1évo
széndioxid elnyeli, mig a hdsugarzas tobbi része gy megy keresztiil
a széndioxidon, mint kés a vajon. Mivel a levego széndioxid tartalma
mar most is mindent elnyel a felszini hdsugarzasbol, amit elnyelhet,
a koncentracio tovabbi novekedése ezen mar sokat nem valtoztat.

Kérdés ezért, hogy a Foldon az iiveghazhatasban valoban a
széndioxid-e a dontd tényezd. Kérdés az is, hogy pusztan az
liveghazhatas mértéke képes lehet-e Onmagaban dontéen
meghatarozni az éghajlatot, amelyet szamos egyéb tényezd is
befolyasol. A kétségeket erdsiti, hogy a Foldon a globalis kozép-
hémérséklet 1997 ota stabil, annak ellenére, hogy a levegé CO,
tartalma folyamatosan ndvekszik, hiszen az ipari forradalom kezdete
ota kibocsatott dsszes széndioxid 57%-a 1997 o6ta kertiilt a levegdbe,
amde a hdmérséklet mégis valtozatlan maradt.

RSS global mean temperature change: 213 months August 1996 to April 2014

www.remss com/dataimsuimonthly_time_series/RSS_Monthly MSU_AMSU_Channel TLT Anomalies Land_and_Ocean v03_3.tt
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A hivatalos propaganda sem vitatja, hogy a Foldon az
liveghazhatas tilnyomo részét nem a széndioxid, hanem a vizg6z
okozza. A bolygo felszinének 70%-at viz boritja, a levegdben
hatalmas mennyiségben van vizgéz, amely felhdket képez, és ezek
hatasa a modell szamitasokat tovabb neheziti.

Az IPCC szerint a til sok széndioxid kolcsonhatasba 1ép a
vizgozzel, ezért a tropusok felett kialakul egyfajta ,,forrd6 pont” és
emiatt a széndioxid felerdsiti a melegedést. A valosag ezzel szemben
az, hogy a kolcsonhatas éppen az ellenkezdje. A kolcsonhatas ugy
mitkodik, hogy a széndioxid a vizgbézzel szénsavat alkot, amely
csapadék formajaban lehullik, ennek soran nem csupan a széndioxid
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triill a 1égkorbdl, hanem a vizgdz is, amely a széndioxidhoz képest
sokkal hatékonyabb iiveghaz gaz.

Tovabbi érv a hivatalos klimamodell mellett, hogy olvadnak a
jégtakarok a sarkoknal, emiatt meg fog emelkedni a tengerek szintje.
A valésag az, hogy az Eszaki Sarknal a jég tényleg olvad, azonban a
mitholdas megfigyelések szerint az antarktiszi jéggel boritott teriilet
kiterjedése folyamatosan novekszik, igy az Eszaki és a Déli sarkok
jégboritasanak 0sszege nagyjabol allando.

Az Eszaki Sarknal pedig a jég a vizen uszik, ezért — Archimédesz
torvénye szerint — éppen annyi vizet szorit ki, mint a sulya, és ha
elolvad, éppen annyi viz lesz bel6le, amennyit korabban kiszoritott,
emiatt a vizszint nem emelkedhet.

Mindezek alapjan nem csoda, hogy a hivatalos klima joslatok
erésen talbecsiilik a varhatd melegedést, amint az alabbi

Osszehasonlitd diagramok szemléltetik.
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Erdemes még szemiigyre venni a kovetkezd oldalon lathat6
diagramot is, amely azt mutatja, hogy a CO, koncentracio
novekedése mellett az liveghazhatas akar csokkenhet is.

Mindezek alapjan arra lehet kovetkeztetni, hogy nem a széndioxid
miatt emelkedik a hémérséklet, hanem a hOmérséklet novekedése
idézi elé a CO, koncentracio emelkedését, nagyrészt azzal, hogy a
melegedés hatasara felszabadul az 6ceanokban elnyelt széndioxid
egy része, hasonldan, ahogyan a melegedd szodavizbdl bugyog ki a
széndioxid.
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3) A széndioxid nem szennyezi a kornyezetet

A TV-ben gyakran mutatnak flstolgé kéményeket annak
illusztralasra, hogy milyen sok széndioxidot bocsatunk ki. A latvany
azonban megtévesztd. Amit latunk, az nem széndioxid. A széndioxid
szintelen, szagtalan, lathatatlan gdz, nem azonos a fullaszto,
egészségkarositd kéményflsttel, és nem azonos a kémény hibak
miatt olykor balesetet okoz6 mérgezd szénmonoxiddal sem.

A széndioxid az a gaz, amit kilélegziink, és ami a novények
legfontosabb tapanyaga. Ha sikeriilne kivonni a levegébdl az dsszes
széndioxidot, minden novény elpusztulna a Foldon, utana pedig az
emberek ¢€s az allatok halnanak éhen.

A széndioxid nem karositja az emberi egészséget. Ha karos lenne,
ki kellene vonni a forgalombol a széndioxiddal dusitott italokat,
példaul a Coca-Colat, a pezsgot, és a sort.

A széndioxid nem csak nem art, de kifejezetten jot tesz az emberi
egészségnek, hiszen a széndioxidos gyogy-termalfiirdok tapasztalata
szerint, megfeleld koncentracidban, kifejezetten gydgyitd hatasu.

A tomény széndioxidban azonban meg is lehet fulladni, akarcsak
a vizben, mégsem tekintjiik a vizet karos anyagnak, de ha tul sok van
beldle, kart okozhat. Ez a helyzet a széndioxiddal is, példaul a must
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forrasa idején a borpincékben, ahol a sz616 erjedésekor keletkez6
mustgaz, vagyis a levegénél nehezebb széndioxid megiil a pince
aljan. Ez indokolja a népi bdlcsességet, hogy a borpincébe égé
gyertyaval szabad csak lemenni, mert a gyertya elalvasa jelzi, hogy
lathatatlan széndioxid felhdbe értiink.

Vajon miért tekinti a hivatalos propaganda a széndioxidot
»eghajlatvaltozast okozd kornyezetszennyezésnek” hiszen a
klimavaltozas, valamint a kornyezetet és az emberi egészséget
karosito szennyezés két egymastol fliggetlen jelenség.

Az viszont tény, hogy a széndioxid ellenes intézkedések
eredményeként magas allami tamogatast élvez6 zold és megujulod
iparagak profitja ma mar vetekszik a hadiiparral.

Mocsényi Mihaly professzor szerint, ha legalabb 10-szer tobb
széndioxid lenne a levegdben, vagyis kb. 0,4 %, megoldodna az
emberiség élelmezési problémaja. Kozlése szerint iiveghazakban,
vizgéz és széndioxid nagy koncentracioban tdrténd kompresszoros
bejuttatasaval almabdl és paradicsombol négyzetméterenként akar
50-60 kg terméshozamot is el lehet érni. Ha pedig sikeriilne globalis
mértékben jelent6sen csokkenteni a levegd széndioxid tartalmat,
ezzel vilagméretii €hinséget lehetne okozhatni.

4) A megujulo energiak kornyezeti karokat
okozhatnak

Megujulo energiat két célra hasznalhatunk. Az egyik a hdenergia,
foleg fiitéshez, és melegviz készitéshez, a masik villamos energia
termelése.

Hoenergiat termelni barmilyen energiaforrasbol lehet, a megajulod
energiaforrasok hasznositasa ezért gazdasagos lehet.

Mas a helyzet a villamos energiaval, ahol a megujulok
hasznositasahoz koltséges beruhazasra lehet sziikség, amelynek
soran altalaban szamottevo kornyezet terheléssel is szamolni kell.

Villamos erémiivek esetén ezért az egyes erdmii tipusok esetére
teljes életciklus analizist kell végezni, amelybe beletartozik az erémi
beruhdzasa, lizemeltetése, tovabba az élettartamanak lejarta utan a
hatramaradé hulladékok artalmatlanitasa, valamint a teriilet
helyreallitasa.

Ha a teljes életciklus alatt felmeriilt dsszes koltséget és Osszes
kornyezetterhelést elosztjuk az élettartam alatt megtermelt és
hasznositott villamos energia mennyiségével, megkapjuk az
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egységnyi villamos energiara vetitett fajlagos koltséget és
kornyezetterhelést.

Szokas még vizsgalni az erémii fajlagos 6kologiai labnyomat is,
amely azt mutatja, hogy a teljes ¢életciklus alatt atlagosan
szolgaltatott aramtermelésre vetitve mekkora foldteriiletet igényel az
erémi miikodtetése €s lizemanyag ellatasa. Egyes erémi tipusok
becsiilt relativ 6kologiai labnyomat az alabbi tablazat foglalja Gssze,
egységnek tekintve az atomeromiivet.

eromii tipus okolabnyom
nukledaris 1
szélturbina 10-12
naperémii, napelemes 2-4
naperémii, termikus 1,5-2,5
vizerdmi 0,8—-1,2
biomassza 30 —-40

Egy modern szélerémii képe itt lathatd, a méretét érdemes
Osszevetni a tetején dolgozo emberrel.

Ez egy
* tmber

A  mintegy 100-120 méter (35-40 emelet) magassagban
elhelyezkedd rotor atmérdje altalaban meghaladja a 100 métert. Egy-
egy szél-lapat stlya 15-20 tonna, mérete csuklos autdbuszhoz
hasonlé. A hatalmas miiszaki berendezés azonban siralmasan kevés
hasznos villamos energiat termel. Az ilyen megoldasok ugyanis 3-4
méter/sec sz€lsebesség felett képesek energiat termelni, 14 m/sec
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(kb. 50 km/éra) szélsebesség mellett szolgaltatjadk a névleges
(maximalis) teljesitményt, 25 m/sec szélsebesség felett pedig a
turbinat meg kell allitani, és a lapatokat sz¢liranyba kell forgatni.

Magyarorszagon az atlagos szélsebesség minddssze 6-8 m/sec,
raadasul a sz&l nem mindig fiij megfeleld sebességgel, tovabba
id6jarasi problémak is akadalyozhatjak az aramtermelést, példaul
jegesedés, villamcsapasok, stb. Ezért egy ilyen erémii névleges
teljesitményének kihasznaltsaga legfeljebb 20-25 % kozott lehet.

Az is probléma, hogy egy ilyen turbina fordulatszama altalaban
30/perc, ezért egy 50 méter lapathosszisagu szélturbina keriileti
sebessége csaknem a hangsebesség fele, és ez be is hatarolja, hogy
meddig novelhetd az ilyen megoldas teljesitménye.

Az is kérdés, hogy a szélerémiivek milyen kozel telepithetok
egymashoz, anélkiil, hogy zavarnak egymas mikdodését, ¢és
befolyasolnak a széljarasokat. Ha példaul a Paksi Atomerémi aram
termelését akarnank szélturbinakkal kivaltani, legalabb 30 millio
négyzetméter hataskeresztmetszetli szélturbina erdét kellene
felépiteni, amelynek a hatdsa a hazai mikroklimara olyan lenne,
mintha épitenénk az orszag kozepén egy 300 km hossza 100 méter
magas szélfogo falat.

Az is kérdéses, hogyan lehet a szélerémii ingadozo6 teljesitményét
kiszabalyozni. A villamos energia halozatba minden percben annyi
energiat kell betaplalni, amennyit kivesznek, egyébként megvaltozik
a halozati fesziiltség és a frekvencia, és tomegesen mehetnek tonkre
fogyasztoi villamos késziilékek.

A szabalyozas érdekében ,stand-by” erémiiveket kell készen-
létben tartani, és ha ezek koltségét ¢s kornyezet terhelését
hozzaadjuk a szélerémi teljes életciklusara vetitett koltségéhez és
kornyezet terheléséhez, nagyon kiabranditoé eredményt kapunk.

Ami a napenergiat illeti, nem kétséges, hogy a napsugarzasbol
hatalmas mennyiségli energia aramlik a Foldre, ezért ezt a fajta
megujuld energiaforrast villanyaram termeléséhez is érdemes lehet
komolyan venni. Probléma azonban, hogy nem mindig szamithatunk
napslitésre. Szerencsére a rendelkezésre allo napenergia iddébeli
lezajlasa jobban kiszamithato, hiszen az aramfogyasztds maximuma
is nappal varhat6, amikor legnagyobb a napsugarzas teljesitménye.

A legelterjedtebb, leginkabb reklamozott megoldas a
fotovoltaikus aramtermelés, azonban ez van leginkabb kitéve a
napsiités véletlen ingadozasanak, példaul szakadozott felhok
atvonulasa esetén. Ennek is hatart szab azonban a haldzati
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szabalyozas terhelhet6sége. Azt is figyelembe kell venni, hogy az
alkalmazott napelemek élettartama 20-25 ¢év, és ez alatt a
teljesitményiik fokozatosan csokken.

Ha az orszag teljes aramfogyasztasat napelemekkel akarnank
megoldani, legalabb 5000 hektar teriiletet kellene napelemekkel
boritani, amelybdl évenként tobb szaz hektarnyi menne tdnkre,
szorulna cserére. Ezek Ujragyartasa, és a hatramarado elektronikus
hulladék artalmatlanitidsa hatalmas kornyezet terheléssel jarna.

Es akkor még nem beszéItiink arrol, hogy olyankor is sziikségiink
van aramra, amikor nem siit a Nap.

A napenergia hasznositdsa terén a miiszaki és gazdasagi
¢ésszerliség inkabb olyan megoldasok alkalmazasat diktalna, amelyek
kevésbé érzékenyek a besugarzasi intenzitas ingadozasara. Léteznek
is ilyen megoldasok, amelyeknél a napsugarzas energiaja elGszor
héenergiava alakul, amelynek a tarolasa viszonylag egyszerii, ezért
egy ilyen erémii &jjel-nappal képes folyamatosan mitkodni.

Ami a vizenergiat illeti, ezt az EU a tobbi megujulé energiakhoz
képest kiemelt fontossaginak tekintve kiilon kezeli, ahogyan azt
Briisszelben, 2010-ben, a Duna stratégiaban is megfogalmaztak.
Magyarorszagon azonban duzzasztomiivek és vizerémiivek épitése
politikai akadalyokba iitkozik.

Az elkeriilhetetlen klimavaltozds soran azonban a lassan
sivatagga valo alfoldi teriiletek megmentése érdekében elébb-utobb
nem keriilhet6 el a folyok duzzasztasa, és ha erre sor keriil, indokolt
lesz a duzzaszto gatakra vizturbinakat is felszerelni. mert ezekkel
olcson és kornyezetbarat modon lehetne villamos energiat
termelni, mérsékelve a jelenlegi 30-35 % import hanyadot.

A sokat emlegetett biomassza és biogaz hasznositasa héenergia
termelésére gazdasagos lehet, villamos energia termeléséhez azonban
az lizemanyag ellatas magas teriilet igénye, és Okoldgiai labnyoma
miatt nem nagyon célszerti.

Ami az emissziot illeti, szerves anyagok elégetésekor a
széndioxid mellett jelentds mennyiségben keletkezik még vizgdz és
dinitrogén oxid, ¢és ezek egylittes liveghaz hatasa jelentGsen
feliilmtlhatja a kibocsatott széndioxid liveghaz hatasat, ezért ez a
moddszer liveghaz egyenleg szempontjabol dnbecsapas.

A biomassza hasznositaisnak masik modja, féleg allattarto
mezdgazdasagi lizemekben, hogy tragyalé és mas szerves hulladékok
artalmatlanitasaval 50-60% metan tartalmi biogazt termelnek,
amellyel gazturbina miikddtethetd, a hatra maraddé melléktermék
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pedig felhasznalhato a talajerdé utanpotlashoz, megtakaritva jelentds
miitragya felhasznalast.

Bar az igy termelt villamos energia koltséges, mégis érdemes
tamogatni az ilyen megoldasokat, nem energetikai szempontbol,
hanem a természet, a kdrnyezet, és az emberi egészség védelmében.

Ami a geotermikus energiat illeti, ez nem tévesztendd Ossze a
fold-hovel vagy talaj-hovel, amely néhanyszor 10 méteres
mélységbdl nyerheto ki fliitéshez vagy melegviz készitéshez, és abbol
szarmazik, hogy a talaj fels6 rétegeiben a homérséklet viszonylag
allando, azonban az innen kinyert hdenergia utanpotlasa tilnyomoéan
a napsiitésbol szarmazik.

A valdédi geotermikus energia a Fold belsejében zajlo nuklearis
folyamatokbdl ered, voltaképpen nuklearis energia, amelynek
globalis teljesitménye 40 milli6 megawattra becsiilhetd. Ha ezt
elosztjuk a bolygo kb. 510 millio négyzetkilométer felszinével,
kideriil, hogy a négyzetméterenkénti atlagos teljesitménysiirtiség kb.
0,08 Watt/m® vagyis alig éri el egy zsebldmpaelem teljesitményét.
Az atlag koriili ingadozas kiilonféle foldrajzi régiokban nagy eltérést
mutat, aktiv vulkanok kozelében nagysagrendekkel nagyobb, ott
azonban kockazatos erémiivet épiteni.

5) A klimavédelem jelszavaval zajlik a
kornyezetterhelés exportja, mikozben a gazdag
orszagok egyre gazdagabbak, a szegények még

szegényebbek lesznek

A megujulo energiat termeld berendezések, valamint az energia-
takarékos hasznalati eszk6zok gyartasa, és ezek nem tul hosszl élet
tartamanak lejarta utdn a hatramaradd veszélyes hulladékok
artalmatlanitasa jelent6s kornyezet terheléssel és egészség karosito
munkavégzéssel jar, ezért a fejlett nyugati orszagok az ilyen
technoldgiakat egyre inkabb kihelyezik un. ,,fejlédé” orszagokba,
ahol nem csak a munkaerd olcsd, de még az emberi élet is.

Ugyanakkor azt sem szabad elfelejteni, hogy egyes ,,zold”
megoldasok a gazdag nyugati orszagok allampolgarai szamara is
jelenthetnek egészségi kockazatot. Példaként emlithetd az EU
intézkedés, amely szerint fokozatosan ki kell vonni a forgalombdél a
hagyomanyos izzolampakat, és ezeket energiatakarékos kompakt
fénycsovekkel vagy LED izzokkal kell helyettesiteni.
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Fel lehet vetni a kérdést, milyen sorsuk Ilehet azoknak a
banyaszoknak és munkasoknak, akik a vilag talsé felén napi 14-16
oras munkaidében éhbérért robotolva végzik a higany kitermelését,
finomitasat, feldolgozasat, hogy legyen elég higanygéz az
energiatakarékos kompakt lampainkban.

Es fel lehet vetni azt a kérdést is, mi torténik akkor, ha mitkodés
kozben oOsszetorik egy ilyen lampa, és a tiidénkbe szippantjuk a
higanyg6zt, hiszen ugyanaz az EU tiltotta be a higanyos lazméroket
is, pedig azokban a higany folyékony allapotban van, amelynek az
elgbzolgése nagyon hosszi idot vesz igénybe, ezért a lehetséges
egészség karositd higanygdz terhelés sokkal kisebb lehet.

Ami pedig a LED lampakat, a napelemeket és a ,,megujulo”
erémiivek vezérléséhez sziikséges elektronikus alkatrészeket illeti, az
ezek gyartasahoz sziikséges erdsen toxikus, rakkeltd, nehézfémekkel,
urannal ¢és toriummal szennyezett ritka foldfémek banyaszata,
tisztitdsa, finomitasa, feldolgozdsa nagyon durva kdrnyezet
szennyezéssel jar, sulyosan veszélyeztetve az ilyen munkahelyeken
dolgozok  egészségét.  Becslések  szerint a  technologia
melléktermékként keletkezd savas, radioaktiv szennyvizbdl csupan
Kinaban évi tizmilli6 tonnat termelnek, és ezeket hatalmas
mesterséges tavakban taroljak a banyak kornyékén.

Mindez csupan adalék ahhoz, ahogyan a demokratikus nyugati
civilizacio segiti a ,,fejlodé™ népeket.
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A politika hatalmas propagandaval

¢és média tamogatassal hirdeti, hogy a
klimavaltozast az ember okozza azzal,
hogy tul sok széndioxidot bocsatunk ki.

Az emisszio csokkentése érdekében hozott

intézkedések azonban hatastalanok az

éghajlatra, raadasul egyiitt jarnak a

természeti eroforrasok felelotlen
pazarlasaval, és a kornyezet
szennyezéseével.

Ismerje meg a valosag bovebb részleteit és
az idézett adatok forrasait ezekrol a
honlapokrol:
http://klimaszkeptikusok.hu/
http://www.enpol2000.hu/

http://realzoldek.hu/
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