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Piaci viszonyok valtozasa a villamos energia ellatasban

Rovid torténeti attekintés

Napjaink valtozasainak megértéséhez célszerii attekinteni a villamos energia ellatas eddigi
gyakorlatat, annak kovetkezményeit, elényeit, hatranyait.

A kezdetek. A villamos energia ipari felhasznalasanak kezdetén — a XX. szazad els6 felében
— egymastol tobbé-kevésbé elszigetelt, viszonylag Kisméretli ellatasi korzetek mitkodtek. A
fizetdképes kereslet, valamint a koltségek alakulasa hatarozta meg a piac bdviilését. Az ellatas
biztonsaga a lokalis miszaki és természeti adottsagoktol fiiggott. Teriiletenként valtozo és
esetleges volt. A fejlesztéseket egy-egy nagy ipari fogyaszto igényalakulasa determinalta.

A XX. szazad kozepétél. A I1. vilaghabort utan a szétrombolt gazdasag és életterek helyreal-
litdsa és latvanyos bovitése modernizacios ugrassal valdsult meg. Ebben kulcsszerepe volt a
villamos energianak. Altalanos célkitiizéssé valt az egyes orszagok teljes korli biztonsagos
ellatasa. Az igények robbanasszeriien novekedtek, jelentés keresleti piac alakult ki. Az igé-
nyek kielégitésére lokalis — egy-egy orszagra kiterjed6 — kozpontilag szabalyozott ellatasi
monopoliumok jottek 1étre, melyek kotelesek voltak az ellatas biztonsagot egy igen magas, de
pontosan nem eldirt ,,megszokott szinten” megvalositani. A teljes vertikumra érvényesitették
a legkisebb koltség elvét, hogy a tarsadalom eréforrasait minél nagyobb mértékben lehessen a
,»fejlodés” szolgalataba allitani.

Europa egységesiilése. Az Europai K6z6s Piac megvaldsulasa, majd fejlédése és kiteljesedé-
se el6térbe helyezte a tarsadalom miikodésében a piaci szempontokat. Ez alol atmeneti kivé-
telt biztositottak a ,,kozérdekiinek” mindsitett szolgaltatasoknak. A szazad *70-es éveinek vé-
gére kifulladt az extenziv gazdasagi fejlodés lendiilete, a lakossadg ndvekedése megallt, a tar-
sadalom 4talakult (,,joléti tarsadalom” megvaldsulasa). igy, a malt szazad 90-es éveiben foko-
zatosan teret nyertek a villamos energia ellatdsban is a piaci eszkdzok 6sszhangban a ,,K6z0s
Piac” eredeti célkitizéseivel. A monopdliumok megsziintek, veliik egyiitt a kotelez6 ellatas
biztositasa is, a legkisebb koltség elvének alkalmazasa jelentGsen visszaszorult a profit érde-
keltséggel szemben.

Uj jelenségek. Az alabb bemutatandd okok miatt az elmult 5-10 évben megkérddjelez6dott a
piaci eszk6zok szinte kizarolagos alkalmazasanak helyessége a villamos energia ellatasban.
Megkiilonboztethetiink altalanos, egész Eurdpara kiterjedd folyamatokat és orszag vagy ofr-
szag csoport specifikus jelenségeket.

Europa altalanosan jellemzé folyamatai

Ugy tiinik, hogy a XX. szazad elején élt modernkori ,,profétak” (Ortega y Gasset, Orwell, H.
G. Wells, stb.) joslatai kezdenek bevalni, az eurdpai kultara és civilizacio hanyatlasarol, az
altalanos értékvesztésrol. Ennek fobb jellemzai:

o Altalanos vélsagjelek tapasztalhatok a hagyomanyos értékek kovetésében, s6t elveté-
siik is egyre elterjedtebb lesz. Ami témank szempontjabdl talan a legfontosabb, a
szakmaisag stulyosan leértékelddik a tarsadalomban.

e A népesség strukturalis megoszlasa dramaian valtozik. Latvanyosan ndvekszik az id6-
sek részaranya, a fiatalok €s gyermekek rovasara. Bar az emberek képzési folyamata
elhuzodik, mégis egyre nagyobb miiveltségi szakadék tapasztalhatdo az emberek Kko-
zott. Az ¢€let értéke veszit fontossdgabol, agressziven el6térbe keriilnek életellenes
mozgalmak, célok.

e A gazdasagi aktivitds csokken, a ,,novekedés” inkabb formalis: hasznalati értékekben
nem, csak pénziigyi eszk6zokben mutathaté ki. N6 az egyenldtlenség Europa egyes
régioi kozott a remélt kiegyenlitddés helyett. A helyzetet sulyosbitja a mar 6t éve el-
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huz6doé gazdasagi valsadg, melynek tényleges okat maig nem sikeriilt azonositani. N6
¢€s egyre magasabb szintli a munkanélkiiliség.

Az Eurodpai Unid hitet tett a vitathato klimavaltozas befolyasoldsa mellett, melynek so-
ran gyakran irredlis célok keriilnek kitizésre, melyek elérésére irracionalis eszkozoket
is alkalmaznak, viszont a negativ kovetkezmények nagyon is realisak. Kiemelt szere-
pik van a meguajul6 energidknak, kiilondsen a sz¢él és napenergidnak.

A villamos-energia, mint ara specialitasai miatt nem teljesiilt az a remény, hogy a ver-
seny hatdsara csokkennek a végfelhaszndloi arak. Az arak a forrés-igény egyensuly
fliggvényei. A fogyasztok arérzékenysége altalaban nagyon gyenge igy dontden a
A korszak gazdasagpolitikajaban — legalabbis Eurdpara vonatkozoan — eldtérbe kertil a
termeld tevékenység helyett a ,,szolgaltatasok™ térhoditasa, mely noveli a belsé el-
lentmondasokat, ugyanakkor felértékeli az energetikat.

Az egyes régiok specifikus jelenségei

Ezek fontossaga Osszemérheté az el6zéekkel annak ellenére, hogy nem egész Eurdpara jel-
lemzoéek. A témank szempontjabol jelentésebb megnyilvanulasok az alabbiak:

A nuklearis energiatermelés megitélése. Mig Nyugat- és Dél Eurdpa tobbségében el-
utasitja vagy éppen fo veszélynek tekinti a nukleéris energiatermelést, addig Kelet-és
részben Eszak Eurdpa és Nagy-Britannia a jové fontos energia forrasat latja benne.

A lobbi szervezetek hatékony miikodése kovetkeztében robbanasszeriien terjednek az
igen draga, spontan és szabalyozatlanul, termelésiik alakuldsat rosszul becstilhetd szél
¢s naperdmiivek. Mindez gy, hogy a piactol, annak hatasaitol fliggetleniil értékesite-
nek, de miikodésiik a piacot befolyasolja, miikodését torzitja.

A tobbé-kevésbé sztochasztikus villamos energia fogyasztoi igények, valamint a nem
szabalyozhat6 forrasok részardnyanak novekedése eldtérbe helyezi a szabalyozasi ka-
pacitasok fontossagat a villamos energia ellatasban. Ebbdl a szempontbdl eldnyiik van
a hegyvidéki orszagoknak meglévé vagy potencialis vizerémi lehet6ségeik miatt.
Ugyanakkor altalaban a szabalyozas egyre nagyobb problémat ¢s koltséget jelent.
Részben a foldrajzi adottsagok miatt, részben a lobbi szervezetek aktivitasanak fligg-
vényében rendkiviil eltéré Eurdpaban az tn. ,,megjuld” energiatermeld forrasok meg-
itélese €s eloszlasa. Az ebbdl adodd nehézségek is eltérden érintik az egyes ellatasi te-
riileteket.

A kialakult helyzetre adott valaszok

Az alabbiakban néhany jelenség kiemelésre kertil, de altalanosan tapasztalhat6, hogy a don-
téshozok mintegy megrettenve a kialakult helyzet problémaditdl, megprobalnak visszatérni
legalabb részlegesen a kozpontilag szabalyozott és feliigyelt energia ellatds rendszeréhez a
piaci mechanizmusok karara. Ennek jelei:

A politika valasza az 10j jelenségekre durvan ellentétes az Europai Uni6 1étrehozasanak
céljaival és eszkozeivel. Az dnrendelkezés, szubszidiaritas, a ,,népek Eurdpaja” helyett
erds torekvés van a birodalmi tipusu centralizalasra. Mindez ugy, hogy a torekvés nem
rendelkezik demokratikus legitimacioval.

A piaci folyamatok kiteljesitése és megerdsodésének tdmogatasa helyett a kiilonféle
politikai erék, egyre leplezetlenebbiil teret engednek a tarsadalmi érdekektdl csaknem
teljesen fiiggetlen lobbi csoportok hatartalan érdekérvényesitésének.

Egyes orszagok, orszag csoportok lokalis ellenallassal kisérleteznek a tobbségében
koordinalatlan ad-hoc politikai jellegii beavatkozasokkal szemben, az akut problémai-
kat lokalis eszk6zokkel kivanjak megoldani. Mindez tovabb visz a kaosz felé.



e Ebben a helyzetben a szakmai szervezetek (pl.. ENTSO-E, EURELECTRIC, EFET,
stb.) komoly erdfeszitéseket tesznek az elvi alapon torténd probléma megoldasok fel-
tarasara ¢és kozvetitésére, ezzel is csokkentve a folyamatok bizonytalansagat és kdosz-
szal val6 fenyegetését. Befolyasuk csupan korlatozottan érvényesiil.

A megujulé forrasok és terjedésiik kovetkezményei

A megljuld energidk villamos-energia ellatdsban torténd alkalmazasara szamos lehetdség
keriilt kidolgozésra, melyek koziil napjainkra ketto tett szert jelentds népszertiségre a befekte-
tok korében: a szélenergia és a fotovoltaikus (PV) napenergia. Elemezve az egyes megoldaso-

kat és a kiilonféle lobbi folyamatokat, nem lehet figyelmen kiviil hagyni azt a véleményt, mi-

szerint a miiszaki-gazdasagi és ellatas biztonsagi szempontoktol eltéré motivaciok hatarozzak

meg az egyes fejlesztéseket. A jelenleg alkalmazott sz€él- és naperdmi technologiak fobb jel-
lemz6i a kovetkezok:

e Viszonylag kis egységteljesitményli berendezések, melyek az alacsony feliiletegységre
esO energiasiiriiség (sz¢l és napsugarzas) miatt igen nagy teriiletet foglalnak el. Ezért te-
lepitésiik gyakran a fogyasztdi kdzpontoktol tavol valosul meg.

e Az egyes szélerdmii tornyok megkdzelitése, karbantartasa, a termelt villamos-energia el-
juttatdsa a halézatra — kiilondsen a tengerbe telepitett egységek esetében — nehézkes €s a
hagyomanyos erdmiivekhez képest viszonylag koltséges.

e A megujuld energiaforras rendelkezésre allasanak természetébdl addddan a beépitett név-
leges kapacitas kihasznalhatosaga éves szinten 10-25 % kozott van. Raadasul ennek
megoszlasa, illetdleg valtozasi sebessége még ma is csak nagy hibaval prognosztizalhato.
A hagyomanyos erédmiivek részérdl fokozott és adott esetben koltséges potldlagos szaba-
lyozasi tevékenység sziikséges.

o Az ellatas biztonsdg szempontjabdl ezek a berendezések gyakorlatilag értéktelenek. Egy
bizonyos hataron tul beépitésiik jelentds tartalék kapacitdsokat igényel, melyek a meguaju-
16 forrasok természetes iizemsziinete esetén igénybe vehetdk, illetdleg tranziens allapotok
esetén a villamos-energia rendszer szabalyozasi egyensulyat lehetdvé teszik.

e Mivel gazdasagossaguk meg sem kdozeliti a hagyomanyos energiaforrasokét, jelentds ta-
mogatasra szorulnak. Ez vonatkozik a beruhdzasra, folyamatosan az lizemeltetésre és a
piacra lépésre. Ez utdbbi a termelt energia feltétel nélkiili ,,kotelezd atvétel”-ében nyilva-
nul meg.

A sz¢€l- és naperémiivek léte, ameddig mitkodési részaranyuk viszonylag kicsi egy-egy szaba-
lyozasi teriileten beliil (kb.: 10-15%), nem okoz szamottevé gondot a rendszer egyensulyat
biztositd iranyité szervezeteknek (TSO). Bizonyos szabalyozési teriiletek eleve kedvezd
adottsagokkal rendelkeznek a megujuld forrasok terjedésével jelentkez6 1) feladatok megol-
déasara. Ez elsdsorban a vizerdmiivek és azon beliil is a felsd tdrozdoval rendelkezd rendszerek
megléte esetén valik lehetévé. Fontos a szabalyozasi teriilet nagysaga is, a kisebb rendszerek-
ben hamarabb jelentkeznek a nehézségek.

A szabalyozasi teriiletek fokozodo egyiittmiikodése segitette a megujuld energiak befogada-
sat, hiszen egymas kisegitésére nagyobb lehetdségek mutatkoztak. Ugyanakkor a fogyasztasi
igények alakuldsanak telitettsége és az utdbbi évtizedben elhatalmasodd gazdasagi valsag,
valamint az egyre hatékonyabb energiatakarékossag miatt szamottevd villamos-energia
igényndvekedés nem valosult meg, illetdleg a jovoben sem varhat6. Az egyre ndvekvo mérté-
ki szél- és naperémii kapacitasok villamos-energia termelése ilyen forman egyre jobban szi-
kiti és torzitja a hagyomanyos erémtivek nagykereskedelmi piacat. A piaci térvények érvé-
nyesiilése kovetkeztében ez a nagykereskedelmi arak tartésan alacsony szintjével, illetéleg
csokkend tendencidjaval jar.



Mivel a piaci szereplok koziil senkinek sincs ellatasi kotelezettsége, csupan a TSO-k feladata
a forras/igény egyenstly minden pillanatban térténé biztositasa, (ez utobbi nemcsak a forra-
sok igénybevételének valtoztatasaval, hanem a fogyasztok korlatozasaval is elérhetd!) ez arra
Osztonzi a termeldket, hogy gazdasagtalanna valo termeld egységeiket kivonjak a piacrol.
Ezzel az ellatas biztonsag csokken: részben a rendszerben meglévo tartalékok lesznek a sziik-
ségesnél Kisebbek, részben a szabalyozasi kapacitas sziikiil.

A nagykereskedelmi arak csokkenése, illetdleg tartdsan alacsony szintje az 01j termeld egysé-
gekbe torténd befektetési hajlanddsagot is mérsékli, hiszen ndvekednek a megtériilés kockaza-
tai, emelkednek a sziikséges hitel koltségei.

A megujuld forrasokat hasznaldé erdmiiveket kiegészitd, illetdleg helyettesité hagyomanyos
erdmiivek kapacitdsanak csokkenésével novekszik a haldzatok szerepe, hiszen a fogyasztok és
forrasok kozotti energia atvitel mennyisége ¢€s komplexitdsa megnd. Ez jelentds halozati be-
ruhazasok igényét generalja, amire szintén nincs kell6 motivacio a befektetoknél. Amennyi-
ben kiils6 6sztonzésre mégis megvaldsulnak ezek a beruhazasok, az néveli a végfelhasznaloi
villamos-energia arat, hasonléan az Onmagaban gazdasagtalan megujuld energiatermelés
kényszerii végfogyasztdi tdimogatasahoz.

Végeredményben a helyzet oda vezet, hogy a piaci ellatas bevezetésének alapvetd célkitiizései
(a verseny arcsokkentd hatdsa, a piaci nyereség altal 0sztonzott kapacitas beruhdzéasok ele-
gendd, de minimalis szintje) nemcsak hogy nem valosulnak meg, hanem ellentétes irdnya
folyamatok indulnak be. Az alabbiakban roviden ismertetem a 2013 szeptemberéig a fenti
problémak értékelésével és a rajuk adott valaszokkal kapcsolatos fejleményeket.

A megijulo energiak jelenlegi helyzete Eurépaban

Néhany, témank szempontjabdl dominansnak tekinthetd orszag célszeriien valasztott adatai az
1. sz. tablazatban talalhatok, technikai okokbdl a 2010. évre vonatkozoan. Lathatd, hogy nem
feltétleniil a természeti adottsagok hatarozzak meg egy-egy megujuld energiafajta felhaszna-
lasanak elterjedését, hanem egyéb, vélhetéen regulacios, szempontok.

Németorszag mind a szél-, mind a napenergia felhasznalasban dominans. Bar a termelésben a
két megujulo energia részaranya 2010-ben még nem szamottevo, a fejlodés dinamikus. A ka-
pacitas mérleghen egyiitt az orszagos szintli beépitett kapacitas 23%-at, tették ki.

Daniaban a viszonylag nagy szélerémii park kiegyenlitését, kiszabalyozasat, a szomszédos,
jelent6s vizerd kapacitassal rendelkez6, skandinav allamok végzik.

Svédorszagban a kedvezd korrekcios lehetéségek ellenére is nagyon alacsony a szélerdmiivek
kapacitasa, naperdmii pedig nincs.

Spanyolorszag mind szélerdmiivek, mind naperdmiivek tekintetében a masodik Eurépaban
Németorszag utan. Kedvezo helyzet, hogy jelentds vizerd kapacitassal is rendelkezik.

Portugalia sok szempontbol hasonlé Spanyolorszaghoz a regulacidban 1évd kisebb eltérések
okozzak a meglijulok hasznositasanak kiilonbségeit.

Francia- és Olaszorszag egyforman nagy villamos energia rendszerrel rendelkezik, ezért a
megujulok részaranya — bar mennyiségiik mar jelentés — még alacsony. A két orszag komoly
vizerém kapacitassal is rendelkezik, igy a szabalyozasi gondok még kezelhetdk.

Végiil Nagy-Britannia a jelentOs kapacitasok ellenére is még csupan a megujuld bazisu vil-
lamos-energia termelés elterjedésének elején tart. Tekintettel a rendszer méretére és a szél-
erdmiivek eldny0Os elhelyezkedésére, ennek kezelése ma még nem okoz gondot.



Néhany eurdpai orszag célszeriien valasztott adatai

2010
Beépitett kapacitas Termelt energia

Orszag Osszes Viz Szél Nap Osszes Viz Szél Nap

GW | GW | % | GW | % | GW | % | TWhiév | TWh/év | % | TWhiév | % | TWhiév | %
Német o. 164 11 7 27 16 17 10 628 27 4 38 6 12 2
Ausztria 25 13 | 52 1 4 - - 71 42 87 2 4 - -
Dania 15 - - 4 26 - - 39 - - 8 20 - -
Svéd o. 40 17 | 42 2 5 - - 149 67 45 4 3 - -
Spanyol o. 103 19 18 | 21 | 20 5 5 303 45 15 44 15 7 2
Portugalia 20 5 25 4 20 - - 54 17 31 9 17 - -
Francia o. 126 25 | 20 6 5 1 1 569 67 12 10 2 1 -
Olasz o. 109 22 | 20 6 5 3 3 302 54 18 9 3 2 1
UK 96 4 4 5 5 - - 381 7 2 10 3 - -

Forras: EU: Energy in figures 2012 és EWEA: Wind in Power 2011 (2012. februar)

1. sz. tablazat




Altalaban elmondhat6, hogy az eurdpai allamok rendkiviil kiilsnboznek egymastol a megtijuld
energia alkalmazasat illetden. Gyakran kifogasoljak, hogy Magyarorszag nem jar élen ezen a
teriileten, pedig helyzetiink egyaltalan nem kirivo. Néhany példa:

e Szélenergia szempontjabol 2011 végén Magyarorszagon 329 MW volt beépitve, mig
Csehorszagban 217 MW, Szlovakidban 3 MW, Szlovénidban nem volt szélerémii.
Ami viszont meglep6 a foldrajzi adottsdgokat figyelembe véve, hogy Finnorszagban
csak 197 MW és Norvégiaban csupan 520 MW (!) keriilt eddig beépitésre, pedig ezek
az északi orszagok széljaras szempontjabol kifejezetten kedvez6 helyzetben vannak.

e Napenergia szempontjabol a 2010. évi adatok ugyancsak meglepetésre adnak okot.
Magyarorszag 2 MW, Ausztria 95 MW, Hollandia 88 MW, és ami feltin Portugalia
is csak 134 MW beépitett naperémii kapacitassal rendelkezik. Ugyanakkor Csehor-
szagban 1959 MW (!) volt a mikddo erémi kapacités.

A fontosabbnak tiind orszagok sz¢l és napenergia beruhdzési dinamikajat az alabbi 2. és 3. sz.
tablazatok mutatjak be.

Szélenergia kapacitasok év végén
(GW)

Orszag 2010 2011 2012
Németorszag 27,2 29,1 31,3
Franciaorszag 6,0 6,8 7,6
Olaszorszag 5,8 6,9 8,1
Egyesiilt Kir. 5,2 6,5 8,4
Spanyolorszag 20,6 21,7 22.8
Ot nagy dsszesen 64,8 71,0 78,2
EU 27 94,4 106,0
Ebbdl: 5 nagy (%) 75 74
Forras: EU: Energy in figures, EWEA: Wind in Power

2. sz. tablazat

Napenergia (PV) kapacitasok év végén
(GW)

Orszag 2009 2010 2011 2012
Németorszag 9,8 17,3 25,0 324
Franciaorszag 0,3 1,0 2,9 4,0
Olaszorszag 1,1 3,5 12,9 16,4
Egyesiilt Kir. - 0,1 0,9 1,8
Spanyolorszag 3,8 4.6 49 572
Ot nagy 6sszesen 15,0 26,5 46,6 59,8
EU 27 52,8 69,1
Ebb6l: 5 nagy (%) 88 87
Forras: EU: Energy in figures és EPIA: Connecting the Sun

3. sz. tablazat




A jové kilatasai

2020-2030-ra, az European Photovoltaic Industry Assotiation becsiilt kumulativ értékeket
tobbek kozott a fenti 6t orszagra is: 2020-ra 175 GW-t, mig 2030-ra: 320-518 GW-t. A dob-
benetes optimizmust azzal tdmasztjak ala, hogy az eloszt6 haldzat kelld lokalis szabalyozé és
tarold rendszer kiegészitésekkel alkalmas befogadni ekkora tomegili berendezést, a fogyasztok
ellatasa zavartalanul megoldhat6. Szerintiilk a mostani halozati zavarok és vészhelyzetek is
kikiiszobolhetok lokalis automatizmusokkal. Az anyagbo6l hianyzik a rendszer-szemlélet, nem
koti ellatasi kotelezettség ¢és feltételezi, hogy a tarsadalom minden tagja képes és hajlando
megfizetni a hatalmas tobblet beruhazasokat. A szerzéket a befekteték szempontjai vezérlik.

A megujuld energidk alkalmazasaval kapcsolatban a jovOt szamos tényezd befolyasolhatja. Itt
most a regulacid szerepére vonatkozdan mutatok be példakat.

Néhany évvel ezel6tt Csehorszag kedvezé feltételeket biztositott a fotovoltaikus (PV)
naperOdmil beruhazasoknak, melyek hatasara egy-két év alatt kiépiilt kézel 2 GW kapaci-
tas. 2012 elején modositottak a regulacidt, felismerve, hogy a nagymértékii naperdmi be-
ruhazas gazdasagilag tllterheli az orszagot. A beruhazasok azdta alapvetden lealltak.
Németorszagban tamogatas mérséklési rendszert vezettek be a szélerémi kapacitasokra,
de a naperdmiivek beruhdzasi kdrnyezete és tamogatottsaga valtozatlan. S6t az aktualis
stratégiai célkitiizések tovabbra is hatartalanul ambicidzusak.

Német statisztika és célkitiizés (éves atlag)

2012 tény 2024 stratégia
Beépitett kap. Eves termelés Kihasznalas Beépitett kap.
GW %) | TwWh | (%) |Oraiév | (%) GW (%)
Nuklearis 12,1 7,2 1020 | 17,6 8430 96 0 0
Termal 85,1 50,8 | 347,7 | 60,0 4085 47 ? ?
Vizeromii 11,3 6,7 24,8 4,3 2195 25 ? ?
Hagyomanyos 6sszes | 108,5 | 64,7 | 4745 | 81,9 4373 50 85 37,9
Megujulo 59,1 353 | 1046 | 18,1 1770 20,2 139 62,1
Mind 6sszesen 167,6 | 100,0 | 579,14 | 100,0 | 3452 39 224 100,0
Csucsigény 86,9 51,8 84 37,5
Tartalék 80,7 48,2 140 62,5
ebbdl: hagyomanyos 21,6 12,9 1 0,4

4. sz. tablazat

Franciaorszagban a napenergia kapacitasok szintje sokaig relative alacsony volt. Az Uj
kormany 0sszhangban atomerémii ellenes politikajaval és attol a reményt6l vezéreltetve,
hogy a hazai eldallitdsi napelemek és kapcsolodd alkatrészek nagyszamu munkahelyet
teremtenek jelentds tamogatasi rendszert vezetett be. Hatasara ugrasszer(i naperémi fej-
lesztés valosult meg. 2013. januar eleji hir, hogy 400 MW 1 teljesitmény beruhézasara
tendert irnak ki és jelezték, hogy évkozben még egy tender esedékes.

Spanyolorszag erdmiiveinek tilnyomo tobbsége alacsony valtozo koltségl (viz, sz€l, PV,
nuklearis) ezek piacra 1épésével még a jelenlegi alacsony nagykereskedelmi arszint mel-
lett sincs gond, de a szabalyozasi és tartalék tevékenységben érdekelt gaztiizelésii kapaci-
tasokat a tulajdonosaik sorban zarjak be. Uj beruhazasokban nem érdekeltek az alacsony
arak miatt. A regulacié szamon tartja a ,tarifa hidnyt” ami az elmaradt fejlesztésekhez
sziikséges lenne. Ez 2013 elején 28 Mrd EUR-t tett ki €s minden erdfeszités ellenére ez
évben augusztusig tovabbi 4,5 Mrd EUR-al novekedett. A drasztikus beavatkozas valo-
szinlileg elkeriilhetetlen.




Rendszerszabalyozasi tobblet feladatok, gondok

A villamos-energia ellato rendszereket szamos véletlenszeriien jelentkez6 hatas terheli. Ezek
tobbsége évtizedek oOta ismert és kezeléslik megoldott. A nap €s szélerdmiivek hasonlé zava-
rasokat jelentenck, de amig ezeknek a mértéke 6sszemérheté a mar meglévokkel, (kb. 10-15%
részaranyig) a rendszeriranyitok a problémat altalaban kezelni tudjék. Ha ezt jelentésen meg-
haladjak az 0j zavarok, annak mar stlyos kovetkezményei lehetnek.

A probléméak kvantitativ érzékeléséhez jo tdjékoztatast nydjt az EURELECTRIC Power
Statistics & Trends 2012 (Synopsis, 2012. december). Ebben a német BDEW kutatointézete
Németorszagra vonatkozoan a 2011. évi tény adatok felhasznalasaval az 5. sz. tablazatban
Osszefoglalt értékeket kozolte, melyek iranymutatok az aktualisan jelentkezd szabalyozasi
problémakra is.

A kapott értékek nem energia alapon, hanem gy keriiltek meghatarozasra, hogy a szélfarmok
¢s naperdmil egységek koziil azok kapacitasa keriilt be az értékelhetd kapacitasok kozé, ame-
lyek egy id6ben adtak energiat a halozatra. A minimum ¢és atlag termelési szint meghataroza-
sandl a naperémivek esetében csak a 8 és 20 ora kozotti idoszakot vették figyelembe, azaz a
potencialisan napsiitéses orakat. Az adatokbol lathato, hogy akar 20 GW-os teljesitmény 1ép-
csot is ki kellett szabalyozni a német rendszerben. Ma ez vélhet6en sokkal nagyobb érték.

A rendszer stabilitdsa szempontjabdl ennél érdekesebb a valtozasok tranziense. Az als6 négy
sor ezt érzékelteti. Sajnos a helyzet nem jobb, hiszen lehetséges két 6ran beliil 9 GW ingado-
zas, vagy 10 oran beliil csaknem 30 GW valtozas! Kisebb valtozasok viszont napkdzben rend-
szeresen tapasztalhatok, kiilondsen a naperdmi kapacitasok elterjedése utan, hiszen ott ment-
hetetleniil mindennap jelentds tranziensek lépnek fel. Az idézett tanulmany 2012. marcius
honapra tényleges napi gorbéket is bemutat.

Azobta a helyzet vélhetden tovabb romlott. 2013 végére 33 GW szél és 36 GW PV kapacitésra,
egyiittesen 69 GW megtjuld kapacitasra szamitanak, ez a vizsgalatban szereplonél 15 GW-al
(28 %) nagyobb, ami jelentdsen noveli a szabalyozasi gondokat.

A szél és naperomiivek spontan flexibilitasa Németorszagban (2011)

Szél PV Sz¢E1+PV
MW % MW % MW %
Beépitett kapacités 29075 24990 54065
Max. kinyerhet6 kapacitas 22795 78 13939 56 26479 49
Min. kinyerhetd kapacitas 266 0,9 0 0 402 0,7
Atlagos termelési szint 5145 | 18 4390 | 18 7374 | 14
Max. ndvekmény 1 Ora alatt 4348 3319 4348
Max. névekmény 5 ora alatt 7744 12228 13907
Max. csokkenés 1 ora alatt -4723 -3299 -4723
Max csokkenés 5 ora alatt -8507 -11863 -14966

Forras: BDEW
5. sz. tablazat

Egy példa a lehetséges kovetkezményekre

Németorszag szélerdmii, és naperdmil kapacitasait, de kiilondsen az eldbbit dontden olyan
terlileteken fejleszti ahol nem, vagy csak nagyon kismértekli fogyasztas talalhato (egyre in-
kabb az Eszaki-, és a Balti tengerek). A nagy fogyasztasu teriileteken (elsésorban Dél-
Németorszagban) ugyanakkor relativ teljesitményhiany 1ép fel. Ennek oka részben az atom-
erdmiivek ledllitasa, részben pedig a nem gazdasagos — elsdsorban gaztiizelésti erdmiivek —
piacra jutasanak romlé helyzete, az alacsony nagykereskedelmi arak miatt.
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JelentGs szél- és naperdmii termelés esetén a tobblet energiat ,,le kell nyelni”. Erre gyakorlati-
lag csak az a lehet0ség, hogy az energia dél fel¢ aramlik, ugyanis Skandinavia felé a kapcsola-
tok egyendramu vezetékeken valosulnak meg, melyek nem teszik lehetévé a spontan dramla-
sokat, vonatkoz6 szerzddések pedig nincsenek.

Praktikusan két atviteli halozat lizemeltetd érintett a kérdésben. Az egyik a Tennet, mely a
nyugati és déli részt, valamint a Benelux allamokat fedi le, valamint az 50Hz, mely az észak-
keleti teriileteket szolgalja ki. A feladat, hogy ez az atviteli halozat rendszer a folos energiat a
déli fogyasztoknak €s az osztrak tarozos erdémiiveknek szallitsa el. Tekintettel a német haldzat
feladathoz mérten elégtelen kiépitésére, ez nem torténik meg.

Az energia egy része a Benelux allamokon aramlik délnek és Franciaorszag észak-keleti ré-
szén aramlik vissza Németorszagba. A masik rész Lengyelorszagon, Csehorszagon és a ko-
rilmények fliggvényében kisebb-nagyobb mértékben Szlovékian, valamint Magyarorszagon
jut délre és onnét Németorszagba, ill. Ausztriaba. Ez azért kovetkezik be, mert ezeknek az
orszagoknak a halozata relative kevésbé kiterhelt, mint a német halézat és egy ,,szivohatas”
érvényesiil. Hasonloan a dél-német fogyasztok ,,megszivjak™ a cseh halozatot. A helyzet ko-
vetkezménye az osztrak-német arzona koriili haldézatok nagyobb terhelddése és ezaltal veszte-
ségeik novekedése. Ennél sokkal veszélyesebb az, hogy idészakosan — elsésorban keleten — a
hatarkeresztezd kapacitdsok olyan mértékben talterhelédnek, ami mar az ellatds biztonsagat
fenyegeti.

A helyzet bizarrsaga az, hogy Németorszag ezt a helyzetet kozvetleniil nem érzékeli. Német-
orszag és Ausztria rovidtavu villamos-energia piacaira egységes arzonat hozott 1étre. Ezt ko-
vetden vizsgalva a piac miikodését (Frontier Economics és Consentec 2011. oktober) poziti-
van értékelték azt, megallapitva, hogy a belsé haldzati elemek csak elviselhetdé mértékben és
az lizemidd mintegy 10 %-aban terhelddnek tal néhany kritikus helyen.

Egy konkrét esemény markansan vilagitott ra a helyzet stulyossagara és ellentmondasos mi-
voltara. 2012. augusztus 22-én 12:30 és 20:00 kozott (részlegesen 24:00-ig) rendkiviili talter-
helédés 1épett fel elsésorban a lengyel-német hatarkeresztezd kapacitdsoknal, de Csehorszag
felé is. A tulterhelddés helyenként €s idonként 160 % f6l¢ emelkedett. Szamos halozati elem
kiesett. A probléma kezelésére az érintett rendszerek kényszer menetrend modositasokat fo-
ganatositottak az erdmiiveknél. Lényegében Németorszagbol kdzel 1600 MW lépett be Len-
gyelorszagba, onnan tovabb Csehorszagon ¢és Szlovakian keresztiil Ausztriaba. Ausztriabdl és
részben Csehorszagbdl Németorszag déli részébe mintegy 900 MW aramlott. A helyzet nor-
malizélasa érdekében Lengyelorszagban 6sszesen 725 MW erédmiii kapacitast kellett kénysze-
rien visszaterhelni. Kialakult egy koraramlas, meglehetdsen nagy teljesitményekkel, ami pri-
mer mddon veszélyeztette a lengyel atviteli halozat miikodoképességét. A helyzet megoldasa-
hoz, a kiterjedt rendszer lizemzavar elkeriilésé¢hez tobb rendszerirdnyitd 6sszehangolt miiko-
dése volt sziikséges egy nagyon bonyolult intézkedési lanc révén.

Az egységes arzonan beliil egy hatalmas teriiletre kiterjedden egyetlen piaci ar keriil meghata-
rozasra, feltételezve, hogy a lokalis forras/igény egyensuly biztositasara elegendd — kvazi vég-
telen — energia atviteli kapacitas all a zonan beliil rendelkezésre. Ennek az allitasnak a meg-
kozelitésére vagy jelentds infrastrukturdlis beruhdzasokra van sziikség (Németorszagban ezt
tervezik), vagy az arzonat részekre kell bontani, illetleg un. nodalis arképzést kell alkalmaz-
ni. A sziikséges beruhazasok koltségesek, de legfoképp iddigényesek. (Jelenlegi becslés: 3800
km tobblet atviteli kapacitds, 21 Mrd EUR beruhdzas, elsd eredmények 2022 utdn.) A tobb
arzéndra torténd felosztas egyszerti megoldas csak ekkor a meglévo korlatok koltségei ohatat-
lanul a kereskeddket terhelik. A nodalis ar azt jelenti, hogy elvileg minden halézati csomo-
pontban mas €és mas ar keriil meghatarozasra.
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Az egymastol fliggetleniil zajlo, illetdleg késlekedd, de egymast feltételez6 folyamatok miatt a
rendszer iizemzavar és ebbdl adodo kiterjedt és tartds korlatozas (blackout) valoszintisége
folyamatosan novekszik. A szomort az, hogy nem elsésorban az okoz6 orszag a veszélyezte-
tett, hanem a kornyez6 kisebb villamos-energia ellatd rendszerek is. Az események hatasara
nagy vitak kezdddtek az érintettek kozott, melyben az eurdpai reguldtor (ACER) is aktivan
részt vesz. A felmertilt javaslatok sajnos egyeldre csak atmeneti megoldast jelentenek, mikz-
ben a helyzet folyamatosan romlik.

Kapacitas koltségtéritések

Az Europai Unio altal kialakitott villamos energia piac egyik 1ényeges eleme volt, hogy a mi-
nél egyszerlibb kereskedelmi struktira érdekében a kereskedési terméket egyetlen paraméter-
rel hatarozta meg €s ez a villamos energia kWh-ban, illetéleg MWh-ban kifejezve. Az elgon-
dolast tdmogatta a bdséges kapacitas helyzet, mely az akkori EU tagallamok orszagaiban
fennallt. Mig korabban — dsszefliggésben a II. vilaghabort utani intenziv iparositassal és élet-
szinvonal novekedéssel — rendszeresen és tartosan magas villamos-energia igénynovekedés
volt tapasztalhatd, a mult szdzad ’70-es éveire ez megszint. Az ok részben a fogyasztoi igé-
nyek telitédése, részben a *70-es évek olajvalsdgai Ugyanakkor az ekkor érvényes szabalyo-
zas az ellatas biztonsag érdekében preferalta az 0ij kapacitas beruhazasokat mind erémi, mind
halézati szinten. A szabdlyozds ,tulfutdsa” eredményezte a tobblet kapacitast, mely egyik
0sztonzoje volt a piaci mechanizmusok bevezetésének a villamos-energia ellatasba.

Idékozben a termeld kapacitasok koziil a gazdasagtalan egységek leallitasra, majd selejtezésre
keriiltek és megszlint a korabbi kapacitas boség, s6t mivel senkinek sincs ellatasi kotelezettsé-
ge, a rendszerszintii kapacitas helyzet valoszintileg csak megfeleld finanszirozassal befolya-
solhato pozitiv iranyba. A helyzetet neheziti, hogy a piaci hatasoknak ki nem tett megajuld
energiak sziikitik a villamos energia piacot, esnek az arak, szdmos berendezés relative gazda-
sagtalanna valik, selejtezésre keriil és csokken a rendelkezésre allo kapacitas, helyenként a
sziikséges szint ald. A megujuldk terjedésével ugyanakkor novekszik az igény azok spontan
visszaterhelddése esetén a potlasra, illetdleg a szabalyozasi funkciok ellatasara.

Mivel a befektetdk a bizonytalan és nem tal optimista piaci kornyezetben 6vakodnak a kocka-
zatos beruhdzéasoktol, ezért a reguldtorok korében egyre gyakrabban felvetddik valamiféle
kapacitas piac létre hozasa, de legalabbis beruhazas 6sztonzés a sziikségesnek vélt uj kapaci-
tasok biztositasara a hagyomanyos erémiivek korében. (Id.: 6. sz. abra)

Az EURELECTRIC korabban emlitett tanulmanya foglalkozik ezzel a kérdéssel, bemutatva a
helyzet értékelésére, hogy a korszerli kapcsolt gaz- ¢s gézturbindk lizemideje (és ezzel piaci
részesedése) a kozép nyugati régioban a 2007 évi 60%-rol 2012-ben 30%-ra, mig ugyanez
Spanyolorszagban 40%-r6]1 csaknem 0%-ra csokkent napjainkban. Ez azt a szomoru tényt
illusztralja, hogy a még lizemképes korszerii egységek is kiszorulhatnak a piacrdl, novelve a
kapacitds gondokat. Az alabbiakban (szintén a tanulmany alapjan) roviden ismertetjiik az
egyes orszagok piactervezéssel kapcsolatos helyzetét, elgondolasait:

e Oroszorszaghban a villamos-energia piaci nyitas eredendéen gy kezdddott, hogy
az energia piac mellett kapacitas piacot is l1étrehoztak. A kapacitas piac alapja egy
rendszerszintli optimalizacié a sziikségesnek vélt erdmii tipusok jovobeni mérté-
kének meghatarozasara, majd a potencialis befektetok ezeknek a teljesitmények-
nek a beruhdzasara palyazhatnak. A nyertesek hosszl tavu ellatasi megallapodésra
szamithatnak €s a kapacitas viszonyok fiiggvényében idében valtozo, elére rogzi-
tett kapacitds dijra, fliggetleniil az altaluk kibocsatott energiatol. Ez a rendszer
kétségtelentil jelentds kockéazat csokkenést eredményez a beruhdzok részére.
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SE&FI: capacity reserves for spot
market deficits only. SE reserves to
be gradually pased out by 2020

RU: capacity
market with price
restrictions.
Leng-term capacity
supply agreements
for obligatory
investments

EE: household
market opening
| lanuary 2013

LT: condensing
units as reserve

GB: developing full-scale
capacity auctions, legislation
to be ready in 2013

IC&NI: capacity payments | %,
since 2005 e

%

BE: tendering for new -\
gas plants proposed +

additional rules for
grid stability reserves

¢

-

(FR: capacity purchase
obligations planned
to be implemented by
2016, but new
government could
kchange the NOME law

PL: nodal pricing and capacity
market discussed, but no final
decisions

DE: no decision on capacity |
mechanisms before 2015.
Grid stability reservesin
southern DE since 2011

PT: same as

Spain for ; €, y *
new units. ‘ - 2| GR:capacity obligation AR/ 4
Payments ‘ ‘*Q mechanism since 2co5 —
reduced in &<

A =
2012 g = ’ R -

.

(ES: capacity payments for new units 7 AN . '

and Lo exisling coal, gas, oil and

hydro capacity. In 2012 proposals to IT: minor payments. New

kstop/reduce payments capacity market mechanism to
be implemented by 2017

B Energy only market *) M Proposals for new capacity elements B Regulated market restriction
M Partial capacity mechanisms W Major capacity mechanisms

*) No capacity payments to power plants in the day-ahead and intraday market,
but balancing market reserve capacity is contracted in advance

6. sz. abra

e Svédorszag és Finnorszag. Lekotott kapacitas tartalék csupén a spot piaci hia-
nyok potlasara van, melyet Svédorszag jelenleg fokozatosan meg akar sziintetni
2020-ig

o Ksztorszag. A haztartasi fogyasztok piacat 2013 janudrjaban nyitjak meg.
Litvania. A kondenzécios egységek fenntartasat tervezik tartalékként.

e Lengyelorszag. Vizsgaljak a csomoponti ar- és kapacitas piac bevezetésének le-
het6ségét, de még nincs végleges dontés (Eurdpa egészében postabélyeg tipust
halézati tarifa van).

o Gorogorszag. Kapacitasra vonatkozé kotelezettségi mechanizmus miikodik 2005
oOta.

e Olaszorszag. 2017-ig 0j kapacitas-piaci mechanizmust kivannak bevezetni.
Franciaorszag. A korabbi politikai vezetés kapacitasvasarlasi kotelezettséget ter-
vezett bevezetni 2016-ig, de ennek feliilvizsgalata kovetkezhet be.

e Spanyolorszag. Kapacitas dij van az 0j egységekre és a meglévé szén-, gaz-, olaj-

és vizerdmiivi kapacitasokra.

Portugalia. Hasonloan Spanyolorszaghoz az 0j egységekre van kapacitasdij.

Belgium. Tervezet van arra, hogy tendereztessék az 0j gaztiizelésii erémiiveket.

Irorszag. Kapacitas dij van 2005 6ta.

Nagy-Britannia. Teljes korti kapacitas aukciok rendszere van kifejlesztés alatt,

mellyel kapcsolatos jogalkotas 2013-ban fejezddik be. (Ld.: késébb)
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e Németorszag. Halozati okok miatt erdmii tartalékok vannak dél-Németorszagban
2011 ota. A kormany 2012 szeptemberében 12 havi tervet készitett, hogy a jelen-
legi minddssze 2000 MW |, téli tartalék” tovabbi mintegy 3900 MW-tal noveked-
jék, els6ésorban délen. Ennek becsiilt koltsége 287 millio EUR. 2014-re vonatko-
zoan szintén tervezik 2400 MW lekotését illetdleg torekednek a tovabbi ledllasok
adminisztracios késleltetésére.

Megoldasi javaslatok

Europai Bizottsag. Ellentmondasos helyzet alakult ki az Eurépai Unioban. Alapvet6 politikai
célla valt a klimavédelem, méghozza kiemelten favorizalva és timogatva a megujuld energia-
termelést, azt remélve, hogy a klimavédelem e formaja globalisan is elfogadast nyer ¢és a kez-
deményez6 Eurdpa ennek révén gazdasagi elonyokhoz jut. Ugyanakkor a fejlett nuklearis ipar
hattérbe szorult, a hagyomanyos villamos-energia termelés befektetdi kornyezete elonyteleniil
valtozott a csokkend nagykereskedelmi arak miatt, sot a végfelhasznaloi arak is novekedtek,
az ellatas biztonsag viszont romlott.

Latva az ellentmondasos helyzetet a Bizottsag a klimavédelem fontos eszkdzének tekintett
kibocsajtasi kvota kereskedelem arszintjének novelését szorgalmazza. Részben jelent6sebb
kvota mennyiség atmeneti kivonasaval, részben a rendszer kiterjesztésével a 1égikozlekedésre.
Mindkét javaslat uj problémak felszinre kertilésével jart €s nagy vitakat gerjesztett.

A kibocsdjtasi kvotak piacan (ETS) a kvotdk ma nagyon alacsony arszinten cserélnek gazdat.
Jellemz6en 5 EUR/mt (EUA tipust) értéken vagy az alatt, szemben a ,,vagyott” minimum 15-
20 EUR/mt értékkel. Ez a helyzet eldnyds a szénerémiiveknek és az energia igényes ipar-
agaknak, de hatranyos a villamos-energia nagykereskedelmi araknak (emelkedhetne a nagy-
kereskedelmi atlagar) és a gaztiizelésii egységeknek. Komoly torekvés van a piacrol — atmene-
tileg — kivonni 900 ezer tonna kvotat, amitdl azt remélik, hogy novekszik majd a kvota értéke-
sités arszinvonala. A gond az, hogy ha bekovetkezik, akkor munkahelyek veszhetnek el
(energia igényes iparagak kivonulnak Europdbol), de talan még rosszabb opcié annak lehetd-
sége, hogy a kivonas ellenére semmi nem valtozik, hiszen a becslések szerint a ,,folosleges”
kvota mar eléri a 2 millio tonnat!

A légikozlekedés bevonasa a kvota kereskedelembe mar egy régebbi elgondolas, ami korab-
ban nem jart sikerrel. A jelenlegi javaslat csak Eurdpara terjesztené ki a rendszert. Az elso
reakciok szamos bizarr kovetkezményre hivjék fel a figyelmet, ami ezt a kisérletet is megkér-
dojelezi.
EURELECTRIC. Mint a probléma altal kozelrdl érintettek szakmai szervezete szamos do-
kumentumban fejtette ki a véleményét, melyek koziil néhany:
e RES Integration and Market Design: are Capacity Remuneration Mechanisms
needed to ensure generation adegacy? (2011. 05.)
e The European Commissions’s Renewable Energy Communication. A
EURELECTRIC response paper (2012. 07.)
e CEER discussion paper on a 2020 vision for Europe’s energy customers. A
EURELECTRIC response paper (2012. 07.)
e Powering investments: challanges for the liberalised electricity sector. (2012. 12.)
e European Commission Consultation Paper on generation adequacy, capacity
mechanisms and the internal market in electricity. A EURELECTRIC response
paper (2013. 02.)
e FEuropean Commission’s communication ’Making the internal energy market
work’ (2013. 04.)
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Az EURELECTRIC szakmai véleménye a megoldasi folyamatrdl roviden harom csoportban
foglalhato 6ssze:

1)

2)

3.)

Az Europai Uni6 politikai céljai és azok végrehajtasa érdekében foganatositott 1épések

alapvetden befolyasoltdk és torzitottdk a villamos-energia piacokat. Els6 1épésként

helyre kell allitani a piacokat, megkdzelitve a torzitdsmentes allapotot, melynek érde-

kében:

e Meg kell sziintetni a forras/igény egyensulyt torzito hatasokat.

e A nagykereskedelmi spot piacokat dssze kell kapcsolni, integralni egy egységes
europai piacca (market coupling).

e A megujuld energiat hasznald energiatermelé berendezések miikodését integralni
kell a villamos-energia piacba, azaz a piaci szabalyoknak rajuk is vonatkozni kell.

e Lehet6vé kell tenni a fogyasztok/fogyasztas reagalasat a spot piaci arakra.

e Ha sziikséges kapacitas koltségtéritési (remuneracios) rendszert kell mikodtetni

az ellatasbiztonsag szempontjabol indokolt kapacitasok rendelkezésre allasa érde-
kében.

A fentiek szorgalmazédsa és miel0bbi megvaldsitisa mellett a piaci helyzet javitasa
érdekében az alabbi intézkedéseket javasolja a szakmai Szervezet:
e Meg kell sziintetni a szabalyozott energia drakat, kivéve a ,,szocialis tarifakat” és a
technikai arsapkakat.
e A piaci igényeknek megfeleloen meg kell erdsiteni az atviteli haldzatot, novelni
kell a halézati kapacitasokat.
e Torekedni kell a rendszerszabdlyozashoz sziikséges szolgaltatdsok ¢és a kiegyenli-
t0 energia regionalis piacainak kialakitasara.
e Fel kell szdmolni a piaccal kapcsolatos jogok korlatozasait.
e Létre kell hozni egy rugalmasabb f6ldgaz piacot.

A fenti elvarasok teljesiilése szamos egyeztetést, jogalkotast, részfeladat megoldésat,
tesztelését kivanja meg, ami meglehetésen idéigényes. A problémak akut jellege vi-
szont siirgds beavatkozast kovetel. Ezért a testiilet célszerlinek tartja — legalabb atme-
neti idére — bevezetni valamiféle kapacitas koltségtéritési rendszert (remuneracio), ami
piaci jelleggel is miikddhet. Ossze is foglaltik az eddig felmeriilt valtozatokat:

e Regulacios folyamat keretében kozpontilag meghatarozott kapacitds dij minden
miikodod és épiild villamosenergia-termeld forrasnak.

o Kozpontilag meghatarozott, a jovében sziikségesnek latszo kapacitas tenderezteté-
se a befektetok kozott. Ennek keretében alakul ki az ar.

e Szerzddéses kotelezettség eldirasa a nagykereskedelmi piacon vésarlo, vég-
fogyasztokat ellatd tarsasdgoknak erémiii kapacitasok lekotésére (és ezen keresz-
tiil azok finanszirozasara).

e A szabalyozasi teriileten sziikséges 0sszes kapacitds igény kozponti meghataroza-
sa tobb évre eldre, majd aukcidra bocsatdsa a potencidlis termeldk kozott ezaltal
meghatarozva a fogyasztok altal fizetendd arat. Kapcsolhatd ehhez egy masodla-
gos piac is, mely — esetleg a fogyasztok bevonasaval — reagal a becslés bizonyta-
lansagaira illetdleg a rendkiviili eseményekre.

e A regulacio kotelezi a termeldket, hogy rendelkezésre allo kapacitasaikat ajanljak
fel a rendszeriranyitonak, aki egy forward aukcio keretében hatarozza meg az arat.
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Egyesiilt Kiralysag. Az Egyesiilt Kirdlysagban a sz¢l és naperdmiivek részaranyanak nove-
kedése még csak a kezdeteknél tart, de ennek ellenére fontosnak tartja a mashol tapasztalt
gondok kivédését. A ma leginkabb elterjedt megujuld forrasok tébb szempontbdl relative
perspektivikusnak tinnek:
e Hosszutavon a széntilizelés nem jelent megoldast az orszag energia ellatasara kii-
l6nféle okokbol. A foldgaz készletek csokkennek.
e Az orszag sziget, a kapcsolat mas energia rendszerekkel az atlagosnal nehézke-
sebb.
e Az cltervezett atomerdmi fejlesztések iddigényesek €s jorészt lealld egységeket
valtanak ki.
e Az orszag széljaras szempontjabol elényds, nagyobb kihasznalas varhatd, mint az
eddig tapasztalt. A megajuld forrasok nem koncentraltan, hanem viszonylag ked-
vezd eloszlasban csatlakozhatnak az atviteli halézathoz.

Az utobbi években — a kontinensen tapasztalthoz hasonld folyamatok miatt — romlott a beru-
hazasi klima. Az értékelhetd kapacitasokat figyelembe véve a fogyasztdi igényhez viszonyitva
jellemzden 5%-ra csokkentek a tartalékok — ami aggasztéan alacsony érték. Ugyanakkor meg-
indultak a nagy off shore (tengerbe telepitett) szélerémii-park beruhazasok. Ugy itélik meg,
hogy az 1d¢ siirget, ezért 2013 nyardn nyilvanossagra hoztdk és vitara bocsajtottak a ,,Demand
Side Response” (DSR) nevii javaslatot. Ennek 1ényege:

o A fogyasztéi villamos-energia igény ¢és a kielégitéséhez sziikséges erdmiii kapaci-
tas becslése tobb évre eldre egy megbizott kutatdintézet altal.

o A sziikséges kapacitas biztositasara a Korméany kozponti kapacitds aukcidkat
szervez maximum 4-5 évre. (Kérdések: milyen gyakran van aukcio és milyen id6-
tavra? )

e A nyertesekkel a kialakult aron szerz6dést kotnek a felajanlott kapacitasokra. Fol-
vetddott, hogy a mar meglévé és az 1j — még megépitendd — kapacitasok kozott
esetleg kiilonbség legyen. (Ki kezeli az egész rendszert?)

o A keletkezd tobblet rendszerszintli koltségeket felosztjak a szolgaltatok és rajtuk
keresztiil a fogyasztok kozott.

e A tamogatasban részesiild megujulod energiat hasznositd termeldk nem vehetnek
részt a rendszerben.

e A szerzddés nem teljesitése biintetést von maga utdn (Mekkorat? Milyen eljaras-
rend szerint? Ki és hogyan értékel? stb.)

e A becslési hibak és a varatlan események hatasanak kivédésére felvetédott masod-
lagos kapacitas kereskedelem kialakitdsa is, melybe a nagyobb fogyasztokat, fo-
gyasztoi csoportokat is bevonnak (Hogyan? Milyen struktiraban?)

Ma ez a rendszer latszik a leginkabb koncepcidzusnak és olyannak mely elterjedésre szamit-
hat, bar szamos nyitott kérdés van vele kapcsolatban.

BDEW Németorszag. A BDEW Németorszag legnagyobb villamos-energetikai szévetsége,
lobbi csoportja, melynek mintegy 1800 tagja van, koztiik olyan nagy tarsasagok mint az E:ON
¢s az RWE, de kis dnkormanyzati szolgaltatok, valamint megjuld erdmiiveket tulajdonlo
vallalatok is. Ezek az orszagos villamosenergia-piac 90%-t fedik le.

A BDEW 2013. 09. 27.-én, az orszagos parlamenti valasztasokat kovetden, a megalakulo ré-
gi-uj kormany elé terjesztette a rendkiviili kongresszusan egyhanguan elfogadott reform ja-
vaslatat a német villamos-energia szektorra vonatkozdan. A tomor, minddssze 22 oldalas do-
kumentumban foglaltak hdrom csoportba foghatok ossze:
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1) Alapelvek:

e Az Gjonnan épiild meghjuld energiat hasznositd erémiivek esetében a jelenlegi
tamogatott és garantalt energia-dij rendszert meg kell valtoztatni a vonatkoz6 tor-
vény (EEG) reformjéval.

e A hagyomdanyos erdmiiveknek egy ,,decentralizalt kapacitas piacot” javasol beve-
zetni.

2.) ,,E1s6 pillér” (megajuld erémiivek):
e Az ujonnan épiilé6 megujuld projektek a termelt energiat a piacon értékesitsék, ha-
sonldan a hagyomanyos erémiivekhez, megbizhatoan és alacsony koltségen.
e A megujulok , kapjanak ezen feliil egy kiegészito rugalmas piaci prémiumot” (?)
e A megujulok is legyenek felelosek a haldzat biztonsagaért és egyéb technikai
szempontokeért.
e A tamogatott villamos-energia 6sszes mennyisége legyen feliilrdl korlatos.

3) »Masodik pillér” (hagyoméanyos erémivek):

e A hagyomanyos erdmiiveknek nem tovabbi tdmogatéssal, hanem egy ,,biirokracia
mentes decentralizalt piaci feliileten” keresztiil kell a sziikséges kapacitéast biztosi-
tani, ugy, hogy az ,.ellatas biztonsagi garanciai” legyenek.

e Egy atmeneti idészakra ,,stratégiai erdmii tartalékot™ kell biztositani.

A javaslat inkdbb deklaracié és rovidsége miatt szamtalan 1ényeges kérdés vetddik fel, amik —
a javaslat elfogadas utdn — még jelentdsen befolydsolhatjak az uj piac végleges formdjat. Ez a
piac a kornyez6 szabalyozasi teriiletek piaci mechanizmusaira is hatassal lesz.

Politikai jellegii 6sztonzés. A briisszeli adminisztracié nem szivesen veszi tudomdsul a 1é-
nyeges valtozast igényld véleményeket. Megprobal ragaszkodni korabbi elképzeléseihez, me-
lyek az ellatdsi rendszer vagy éppen a piac mitkodoképessége szempontjabol nem feltétleniil
meghatarozo6 fontossdguak. Sajnalatos modon nem érzékelik a negativ folyamatok sulyat, azt
hogy az ellatas biztonsag romlik, 1évén sztochasztikus folyamat, és amig nincs korlatozas ad-
dig ,,nincs baj”. Nem hatnak az olyan szakmai figyelem felhivasok sem melyek ,.kdoszt” veti-
tenek el6re (15th European Energy Market Observatory report).

A lobbi szervezetek mellett a meghatarozo6 energetikai trsasagok elsé szamu vezetdi kdzosen
emelték fel a szavukat az energia ipar és politika reformja érdekében (2013. 10. 11.) A tiz
nagy energetikai cég (GDF Suez, E.ON, RWE, Iberdrola, Gas Natural, ENEL, ENI,
Vattenfall, CEZ és Gas Terra) vezérigazgatdja sulyos tényadatokkal aldtdimasztva fejtette ki
kozos véleményét, melynek f6 elemei:
e A megujulokat integralni kell a piacba, abbahagyva tamogatasukat.
o Uj beruhdzasok tamogatasa helyett a meglévé versenyképes kapacitasokat kellene
kihasznalni.
e Alapvetden megerdsiteni az EU carbon piacat (ETS), aminek a klima politika ira-
nyitojanak kell lenni.

Az Europai Bizottsag (EC) munkaanyaga. A témaban a legfrissebb fejlemény az EC mun-
kaanyaga melyet Joaquin Almunia a versenyiigyek biztosa mutatott be ¢s 2013. november 5.-
én jelent meg Generation Adequacy in the internal electricity market — guidance on public
interventions (Forrasoldali megfeleléség a belsé villamos-energia piacon — iranymutatas a
ko6zosségi beavatkozasra) cimen. Az aldbbiakban ismertetem a 35 oldalas dokumentum f6
jellemzait.
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A dokumentum nem zérja ki a beavatkozast a piac jelenlegi allapotéba, sét fiiggelékként egy
részletes vizsgalati szempont gyljteményt k6zol (checklist), mely az anyag elfogadasa esetén
az egyes beavatkozasok értékelését (elfogadtatasat a Bizottsaggal?) segitheti.

A politikai kornyezet (vonatkoz6 EU dokumentumokra hivatkozas) bemutatasa utan korbejar-
ja a forrasoldali megfeleldsség problematikajat, majd a nem megfeleléség — szerinte fontos —
okait. Ratér a termel6i kapacitas pénziigyi tamogatasanak eldnyeire és hatranyaira, majd rovi-
den ismertet harom lehetséges megoldast (stratégiai tartalék kapacitasok elkiilonitése és finan-
szirozasa amit tobb helyen mar alkalmaznak, tendereztetési eljaras mely leginkabb hasonlit az
UK javaslatra, az egész piacra kiterjedd eljaras, amikor egy uj termék jelenik meg: a termeld
kapacitas — ez emlékeztet az orosz megoldasra). Felvazolja a tervezési szempontokat, amire a
diszkriminacié mentesség és a piacvédelem a jellemzd. Végiil roviden utal a finanszirozasra
¢s eszmecserére szolit fel a témaban a tagallamokkal.

Az anyag pozitiv elemei, tulajdonsagai:

e Legnagyobb értéke hogy elkésziilt és részben hatottak ra a korabbi — szakmai — észre-
vételek, tiltakozasok.

e A hagyomanyos termeld egységek kozott nem tesz kiilonbséget, csupan a
dekarbonizécios szempontokat részesiti eldnyben.

o Az Osszekapcsolt ellatd rendszerek miikodési biztonsaga fiigg a szomszédoktol, tehat
nem célszerli egymastol fiiggetleniil eljarni, egyeztetni kell veliik.

e Késziilt egy praktikusnak tiind checklist, ami segitheti az egyes megoldasok elfogadta-
tasat EU szinten.

e Indirekt modon (9. o0.) elismeri, hogy sziikséges lehet a beruhazasok allami garancidja.

Az anyaggal kapcsolatos gondok:

e Sajnalatos modon nem definialja az ellatas biztonsag elvarhato szintjét. Utal arra (11.
0.), hogy az igényeket mindig Ki kell elégiteni (ez végtelen nagy termeld és szallito
kapacitast igényel!) Rogziti, hogy a hiany két modon sziintetheté meg: termelésnove-
1éssel €s igénycsokkentéssel. Ez valoban igy van csak az a kérdés, hogy mit visel el a
fogyaszto. A szoveg ebben nem lat problémat, hiszen Szerinte az aktualis ar beszaba-
lyozza az egyensulyi helyzetet (8. 0.)

e A megujulé forrasok (nem altalaban a dekarbonizacids eszkdzok!) valtozatlanul ,,szent
tehenek”. Az anyag mereven elutasit minden piaci hatast, ami nehézséget okozhatna a
termelt energia atvételében (14. 0.). A szakmai szervezetek elsé kovetelése volt ennek
megvaltoztatasa.

o Az ellatas biztonsag {6 kritériumaként (16. 0.) megnevezi a primer energia rendelke-
zésre allasat, a megbizhato termeld kapacitasok meglétét és az elegend6 halozati kapa-
citast. Sajnos a megujuld energidk egy részénél (eminensen: sz¢l és PV) pont a primer
energia rendelkezésre allasa bizonytalan. Ha til nagy a részaranyuk a rendszerben, az
aranytalanul nagy szabalyozasi problémakat és az ellatasbiztonsag jelentds csokkené-
sét okozhatja.

e Az anyag hatdrozottan kijelenti, hogy: ,,Egy megfelelden miikodd piac azt eredménye-
zi, hogy a beépitett termeld kapacitasok minden id6ben fedezik a fogyasztok villamos-
energia igényét a feltételezett jovobeli villamos-energia arak és igények alapjan.” Saj-
nos napjaink bizonyitjak, hogy ez nem igaz, vagy a jelenlegi piac nagyon rosszul mii-
kodik. Ma — komoly piaci valtozasok nélkiil — nem lehet olyan jovobeli arakat becsiil-
ni, hogy annak alapjan barmilyen erémii is épiiljon.

e Tobb helyen is rogzitésre keriil a koltséghatékonysag igénye, a befagyott koltségek és
a tulfinanszirozas keriilése. Ugyanakkor a pontszeri piac érdekében (tokéletes market
coupling) a haldzat épités koltségeit, vagy a smart grid beruhazasokat roppant nagy-
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vonaltan kezeli az anyag. Egyaltalan minden tagallam esetében természetesnek veszi
a korlatlan halézat épitést (pl.: lengyelek esetében a németek generdlta koraramlasok
kezelése érdekében...)

Mi varhat6?

Sajnos meglehetésen nagy a kiilonbség a piaci szereplok és a Bizottsag véleménye kozott.
Bizonyara lesznek vitdk a téméban csak ezek eredménye roppant kétséges. Ugy tiinik tulsago-
san nagy erdk allnak a Briisszelben miik6do hivatalnokok mogott és sajat profit érdekeik kiza-
rolagossagatol vezettetve ,,fogjak azok ceruzdjat”’. Raadasul EU parlamenti valasztasok lesz-
nek 2014 majusaban, a Bizottsag nagy része megujul. Mindez nem kedvez a megegyezésnek.

Egy 0jabb veszély korvonalazodik. A villamos-energia piacon mikodo tarsasagok egy része
mintha belefaradna a reménytelen kiizdelembe és a ndvekvo veszteségekbe. Egyre tobb erd-
miuvet zarnak be, eresztik szélnek a szakembereket és olyan intézkedések latnak napvilagot,
melyek a piac elhagyasara utalnak. Még ha gyokeres valtozas lenne is a jovében, ezek a fo-
lyamatok nem fordithatok vissza kell6 gyorsasaggal. Korrekcids lehetdség csak évtizedes tav-
latban varhato pl. a leallitani kivant német és francia atomerémivek élettartam hosszabbitasa-
val (egyre tobb szakértd szamit erre!).

Természetesen felvethetd, hogy miért nem bizunk a gazdasag felfutasaban és a kapcsol6do
igény- és arszintnovekedésben, meg a carbon kvota piac (ETS= Emmission Trading System)
arszintjének ndvekedésében. Napjainkban is a német t6zsdén az arak élénken reagélnak a rela-
tiv piacnovekedésre. Akar 50%-os ugras is eléfordul, ha a szél és naperémiivek napi csucstel-
jesitménye a quasi maximalis 30-35 GW-r6l 10 GW ala esik (ez is mutatja, hogy a piac gyo-
gyitasanak kulcskérdése a megajuld forrasok helyes kezelése). Erdemi piacnovekedésre saj-
nos nem szamithatunk, hiszen a mérsékelt GDP novekedés, a lakossag csokkenése és atstruk-
turdlodasa, valamint az energia hatékonysag novelés és energia takarékossag sikere ezt nem
indokolja. Az ETS piacon oriasi a kvoéta tobblet, a tervezett kivonas valoszintileg nem okoz
szamottevo valtozast az arakban. Ha mégis sikeriilne érdemi arszintndvekedést kier6szakolni,
akkor a széntiizelésti erdmiivek hagynak el a piacot — potlas nélkiil.

Magyarorszagi helyzet

A fenti tapasztalatok és megallapitasok fényében vizsgalva hazankat, vegyes képet kapunk. A
pillanatnyi helyzet stabilnak tinik, a jelentkezd gondok az ellatasban résztvevd tarsasdgok
szintjén megoldddnak. Mivel jelentds az allami tulajdon részaranya az ellaté rendszerben a
tarsadalom-politikai célokat is szolgalni tudja az iparag. A helyzet pozitivumai:
e Jol miikddo, tobb orszagra kiterjedd nagykereskedelmi piac része vagyunk, melyet jol
kiegészit a hazai kiskereskedelmi piac.
e A rendszerszintii szolgaltatasok — a nehézségek ellenére — ellatjak feladatukat, az ella-
tas biztonsaga és mindsége megfelel a tobb évtizedes gyakorlatnak.
e A megujul6 energia termeld forrasok nagyséaga, de foleg Gsszetétele kedvezd a hazai
villamos-energia rendszer lizembiztonsaga szempontjabol.
e A viszonylag jol kiépiilt atviteli halozatnak kdszonhetden intenziv energiacsere zajlik
a szomszédos szabalyozasi teriiletekkel/orszagokkal.
e A hatarkeresztezd kapcsolatok és a kiilonféle piaci szegmensek lehetévé teszik a gaz-
dasagos import energiahoz val6 hozzajutast, mely egyre nagyobb részaranyt ér el a ha-
zai nagykereskedelmi piacon.

A villamos-energia iparagban a befektetési dontésektdl a megvalositas lezarasaig viszonylag
hosszu id6tartam telik el. Mas szoval a piacra 1épés nemcsak koltséges, de iddigényes is. A
kialakult helyzet kockézatai, esetleges veszélyei a jovOre vonatkozoan az alabbiak:
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e A nagykereskedelmi arak szintje olyan alacsony, hogy az énmagaban nem biztositja
semmilyen termeld berendezés beruhazasanak megtériilését, sot altalaban nem nyujt
fedezetet a komolyabb felujitasokra, rekonstrukciokra sem. Ebbdl kovetkezik, hogy a
nem tamogatott beruhazasok lealltak, vagy ha elkésziiltek finanszirozhatatlanna valt az
tizemeltetésiik. Bizonyos esetekben, bar a piacra jutasuk még lehetséges, miiszaki al-
lapotuk és ezzel a kapacitasaik rendelkezésre allasa is folyamatosan romlik, ami tech-
nikai tizemképtelenségiikhoz vezethet. (A 900 MW-o0s Matrai erdmi rendelkezésre al-
lasa folyamatosan romlik).

e Hasonl6 gondok jelentkeznek mas, szomszédos rendszerekben is: Csehorszagban ha-
lasztottdk a Temelin atomerdmi tervezett bovitését, Lengyelorszagban nincs fedezet
Opoléban a 2x900 MW-o0s szénerému beruhazasra, ezért 2017-18-ban fogyasztéi kor-
latozas esedékes. Szlovakidban mar nem sokdaig halaszthat6é a két 6sszesen 900 MW
koriili elavult szénerdmu leallitdsa, mikdzben a kiilfoldi tulajdonos vonakodik teljesi-
teni privatizacios igéretét: a Mohi atomerdmu befejezését (880 MW). Ez megkérddje-
lezi a regionalis piac jovObeli likviditasat, attételesen az importunk rendelkezésre alla-
sat is.

e Sem hazankban, sem a kérnyez6 orszagokban — az alacsony nagykereskedelmi arak el-
lenére — még nem miikodik semmilyen formaja a termeldi kapacitdsok 6sztonzésének.
Ez nemcsak az 1j beruhdzasok elmaradasat vetiti elére, hanem azzal a veszéllyel is jar,
hogy a befekteték kivonulnak a hazai piacr6l is, mint ahogy ennek jelei Németorszag-
ban mar megfigyelhetok. (A 900 MW teljesitményti Tisza II. erdmi mar visszaadta
mitkodési engedélyét és 1000-1500 MW tovabbi kapacitasnal fennall ez a veszély.)

Lehetséges megoldasok

Barmilyen beavatkozas a piaci struktira jelenlegi allapotaba tartosan csak az EU joganyaggal
Osszhangban és a regionalis piac részét képez6 kornyezd orszadgokkal egyeztetve lehetséges.
Ezért célszerii lenne legalabb a Visegradi Orszagok korében elinditani a k6zds gondolkodast:
pontosan felmérni az egyes orszagok helyzetét, artikulalni a rész érdekeket €s lehetdségeket,
majd konszenzust kialakitani. Az autarkia egyenld az ongyilkossaggal. Ez a négy orszag és a
regiondlis piachoz kapcsolodd egyéb teriiletek villamos-energia ellatdsa olyan mértékben
egymasra utalt, hogy mas megoldas nincs.

Hazank szdmara nagy lehetdség a Pakson 1évd erdmii tovabb iizemeltetése €s bdvitése. Ra-
adasul — mivel az EU Bizottsag megnyilvanuldsai nem diszkrimindljak a nuklearis energiat —
a bovités tekinthetd hatékony dekarbonizacids eszkoznek is. Ennek tamogatasa elvileg nem
utasithato el. Ha ilyen szempontbol értékeljiik a bdvitést az kifejezetten elénydsnek mutatko-
zik. Fajlagos beruhazasi koltsége — az irodalmi adatok szerint — valoszintileg kb. 50%-al ma-
gasabb lesz ugyan, mint az NCST-ben szerepld Osszes beruhazas melynek kapacitisa Ossze-
mérhetd egy tervezett paksi blokk nagysagaval, de jarulékos koltségei (METAR kassza és
rendszerszabalyozasi tobblet) latvanyosan nagyobbak és kb. csak fele akkora éves villamos-
energia termelésre képes, mint az atomerdmi bdvitésének egy blokkja.

Valészintileg célszerli lenne a helyi lehetdségek kihasznalasa mellett egy egyeztetett, lehetd-
leg koz0s kapacitas tamogatasi rendszert 1étrehozni a regionalis piac orszagai — Kiemelten a
Visegradi Orszagok — szamadra, biztositva a csatlakozas lehetdségét mas orszagoknak is.

Budapest, 2013. november 20.
Osszeallitotta:

Kacs6é Andras
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