A szakmai véleménynyilvanitas felel6ssége
Az Energiapolitika 2000 Tarsulat EInOkségének allasfoglalasa

Tarsulatunk elndkségét az utdbbi id6ben megszaporodott, médiaban megjelend, a
futball szurkolokéra emlékeztetd, energetikaval kapcsolatos egyéni és ,intézményi”
megnyilvanulasok 6sztonozték a jelen allasfoglalas kiadasara.

Régi szdlas szerint ,Magyarorszagon mindenki ért a futballhoz”, vagyis mindenki tud-
ni véli a tokéletes megoldast. Ma egyre inkabb az a latszat, hogy a feladatok, gondok
megoldasahoz elegendd a hamisan értelmezett demokraciara torténd hivatkozas és
a szabad allampolgarok megszavazhatnak barmit, a dontéshozo6 politikai hatalom
pedig kénytelen azt figyelembe venni, hiszen ezek az emberek fognak majd az 6 jo-
vojérél is szavazni a valasztasokon.

A valésag azonban az, hogy a ,szabad allampolgarokat” a globalis véleményhatalom
a médian keresztll manipulalja. Sajnos ez egy olyan 0sszetett és bonyolult rendszer
esetében is igy van, mint az energetika. Annak ellenére, hogy itt a dontések hattere,
tobb szakma elmélyult elemzését igényli, és azok ismeretében kellene, hogy a don-
tésért felelés személyek hatarozzanak, majd azokat hajtsak végre. Sajnos ma egyre
tobben gondoljak ugy, hogy a feltételek egy vagy tobb elemét mell6zve, megfelleb-
bezhetetlen itéletet mondhatnak az egyes kérdésekben, felszdlithatjak a dontéshozot
annak feltétlen elfogadasara.

Példaul szolgalhat annak a civil szervezetnek az energetikai felelése, aki amugy tor-
ténelem-féldrajz szakos altalanos iskolai tanité. Ebben az esetben a civil szervezet
valds, vagy vélt presztizse, az abban betdltott funkcioé ,hitelesiti” a szakmai véle-
ményt. A politikusok egy része sajat kutfébdl, ,a hozza nem értés batorsagaval’ nyi-
latkozik. Talan legveszélyesebbek azok, akik a szakmai részteruletek egyikével, ma-
sikéval kapcsolatban kivald szakismeretekkel és tapasztalatokkal rendelkeznek, de
ugy gondoljak, hogy a tobbi szakterllet szempontja nem Iényeges.

Szomoruan allapitjuk meg, hogy a fenti folyamat naprél-napra terjed és még a korab-
ban az energetikaban szakmai tekintélyt szerzé egyes személyek is megfert6zédtek
vele. Nem veszik észre a korulmények és a vilag mikodésének drasztikus valtozasa-
it, a régi beidegzédések szerint javasoljak, s6t kovetelik a problémak megoldasat.
Sajnos érvnek tekintik, hogy annak idején milyen poziciot toltdttek be. Az, hogy en-
gednek a csabitasnak nemcsak erkolcsi karokat okoz sajat maguknak, hanem, aka-
ratlanul is félrevezethetik a johiszemu( allampolgarokat, akik még figyelnek rajuk.

Nyomatékosan javasoljuk minden allampolgarunknak, hogy az olyan nemzetgazda-
sagi szempontbdl életbevagdan fontos energetikai kérdésekben, mint a megujuld
nemzeti cselekvési program, vagy a Paksi Atomerém( bévitése, a Matrai Erémi bé-
vitése, Duna hasznositas stb., ne engedjen a szirénhangoknak, ne fogadja el az
egyes szakmai terlletek szétvalasztasat egymastol és mindezeket a felelés nagypoli-
tikai dontési jogkor gyakorlasatol!

Mar korabban is szilettek és vélhetéen fognak is olyan dontések sziletni, melyeket
— j6 részérvekkel — tarsulatunk sem helyeselt, de az ,ahogy lehet” komplex k6zos-
ségi erdek elsddlegességét elfogadva, tudomasul vettuk azokat. A jovében is igy Ki-



vanunk eljarni. Semmiképpen sem tartjuk helyesnek azt, hogy visszaélve demokrati-
kus jogainkkal, at kivanjuk venni a dontéshozé szerepét és ,kdvetellink”, ,felszoli-
tunk” stb. Ez nem azonos a helyes és tdmogatandoé demokratikus szakmai vélemény-
nyilvanitassal.

A szakma és a politika az energetikaban sem valaszthatdé el egymastél, mivel az
(energetikai) kozszolgaltatasok eredendben a kdzdsseg érdekét szolgalo tevékeny-
ségek, amelyet nevikben is hordoznak. Az utébbi évek nyelvi leleménye, a ,szak-
mapolitika” szé is erre utal. A globalizacio (privatizacié és liberalizacio) lényege, hogy
a kozdsségi érdek helyébe a (magan) profitérdek kerll. Mindez nyelvileg is kifejez6-
dik: példaul a ,szolgaltaté” helyébe a ,kereskedd”, a ,fogyasztd” helyébe ,ugyfél” ke-
rul, stb. A globalizalt energetikdban is egyre inkabb a kdzértheté szakmai fogalmak
helyett virtualis fogalmakat hasznalnak, az uj nyelv alig fordithato le a valdésag nyel-
vére, ami neheziti a tisztanlatast.

A szakmapolitikai véleménynyilvanitas kilonds felelésséggel jar. Szerintlink a szak-
mai érv ugyanis csak tarsadalompolitikailag, a kdzjé szempontjabol azonos megol-
dasok kozotti valasztas esetén, egy adott id6horizonton értelmezhetd. Persze a ,de-
mokraciakban” a tarsadalmi érdek értelmezésében, kifejezésében az (aktual)politikai
megfontolasok uraljak a médianyilvanossagot. Ezért is kilénds feleléssége van a
szakembereknek. Az a feladatuk, hogy segitsék a nem szakember honfitarsaikat a
tisztanlatasban, de legalabbis ne szolgaljanak megtéveszté propagandak hivatkozasi
alapjaul.
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