Megmozdult az energetikai szakértelmiség

Az Energiapolitika 2000 Tarsulat allasfoglalasa

Az MTA Energetikai Bizottsaganak a ,Magyarorszag energiapolitikai tézisei 2006-2030” c. bizottsagi javaslatrél1
kozzétett allasfoglalasa és a vezetékes energiaellatas vizsgalatara létrehozott, civil szakértékbdl allé6 Kormany
Bizottsag minapi jelen’[ése2 arra utal, hogy a magyar energiapolitika Ugyében — a kormanyzat halogatd
magatartasa ellenére — megmozdult az energetikai szakértelmiség. Nemcsak véleményt formal, hanem végre
kormanyzati kritikat is megfogalmaz. Egyre inkabb kideril, hogy az egyoldalu liberalis megkdzelités és az EU
direktivakhoz valo kritikatlan igazodasi kényszer nem poétolja a tudomanyos hatter(i, a tarsadalmi k6zjot szolgald
szakmai munkat.

Ismeretes, hogy a GKM hosszabb ideje foglalkozik a kormanyzati energiapolitika kidolgozasaval, sajnos
mindeddig eredménytelenul. A Minisztérium honlapjan 2004. januarjdban jelent meg felhivas a tarsulatunk altal
2000. ota szorgalmazott, ,hosszu tévra szd6l6 magyar nemzeti energiapolitika” |étrehozasaban vald
kézrem(ik6désre. A munkat, a minisztérium megbizasara, a GKI Energiakutatd és Tanacsado Kft. altal készitett,
»,Az Uj energiapolitikai koncepcio alapkérdései (Az allam szerepe a liberalizalt energiapiacon)” ciml tanulmany
nyilvanos kdzreadasaval kezdték. Allaspontunk szerint ez a tanulmany nem volt alkalmas arra, hogy a
célkitizésliknek megfeleld energiapolitika kiinduld pontja legyen, ezért energiapolitikai javaslatainkat a
tanulmanytdl flggetlendl allitottuk 6ssze. Birdlatunkat (Liberélis energiakoncepciotlansag), és javaslatunkat (A
kbzbsségi érdekii magyar energiapolitika lehetésége és néhany alapelve az unids csatlakozas utan) 2004.
februar 25-én, honlapunkon® kézzétettiik és a Minisztériumnak is megkdildtiik. Javaslatainkra érdemi valaszt nem
kaptunk.

A GKM Ujabb felkérésére 2005. junius és 2006. marcius kozOtt az energetika egyes részterileteire 15
résztanulmany késziilt, amelyeket a Minisztérium honlapjan folyamatosan kézzétettek. Ezekre alapozva és egyéb
dokumentumok figyelembevételével készitette el dr. Csom Gyula vezetésével egy szakértd bizottsag 2006.
folyaman a ,Magyarorszag energiapolitikaja 2006-2030” cim( tanulmanyat, amely nem a GKM weblapjan, hanem
az MVM Kozlemények 2006. novemberi kiildnszamaban® jelent meg és valt hozzaférhetévé a szakmai és civil
kdzvélemény szamara. A folydirat Felsmann Balazs szakallamtitkar kovetkezd hozzajarulasaval kézolte a
tanulmanyt: ,A Gazdasagi és Ko6zlekedési Minisztérium hozzajarul a Bizottsag véleményét tiikr6zo, fliggetlen
szakértbk altal dsszedllitott tanulmany kbézléséhez." Ezzel az 0Osszefoglald tanulmannyal kapcsolatban a
Minisztérium egyeztetést nem kezdeményezett.

Tarsulatunk — bar a fenti munkakba nem vontak be — energiapolitikai koncepcidjat folyamatosan kézzétette a
szakmai nyilvanossagban. Tanulmanyaink , igy pl. ,A magyar enerqgiapolitika alapjai” c. 2005. december 12-i
allasfoglalasunk, és a 7. Energiapolitikai Forumon, 2006. februar 14-én elhangzott ,Magyar energiapolitika —
2006’ c. eléadas honlapunkon olvashatok. Orémmel allapitjuk meg, hogy a Csom Gyula vezette Bizottsag
Osszefoglald tanulmanya mar hivatkozik két dokumentumunkra.

Az MTA Energetikai Bizottsag allasfoglaldasa szamos pontjaban egyezik a hivatkozott dokumentumainkban
megfogalmazott javaslatainkkal. Kiléndsen kiemelendének tartjuk a vezetékes energiak ard mivoltaval
kapcsolatos elvi jellegli — tarsulatunk allaspontjat tiikr6z6 — megallapitast: ” Az MTA EB egyetért a szakértsi
tanulmany ama megfogalmazasaval, hogy a vezetékes energiak (a foldgaz és kiilénésen a villamos energia) egy
sor olyan sajatossaggal rendelkeznek, amelyek megklilénboztetik ket minden mas arutdl. Emiatt az egyéb aruk
piacara kialakult szabdlyok, illetve torvényszerliségek nem teljesen adekvatak és nem Ultethetdk at
mechanikusan a vezetékes energiak piacara. Mindezt kiléndsen a piacliberalizacié kialakitasa soran figyelembe
kell venni, kiilbnben a piacliberalizacié a mar tapasztalt sulyos kévetkezményekre vezethet (I. pl. Kalifornia,
Olaszorszag).”

Ugyancsak fontosnak tartjuk az energetikai szolgaltatasok arképzésére vonatkozé megallapitasaikat:
,Fokozatosan el kell érni, hogy a fogyasztéi arak alapja egyre inkabb a belsé (internalis) és a kiils6 (externalis)
koltségeket egyarant tartalmazo tarsadalmi koltség legyen. Minthogy a vezetékes energia alapvet6 sziikségletet
elégit ki és nem, vagy csak nehezen helyettesithet, bizonyos alacsony tehervisel6 képességli csoportok (a
lakossag és esetleg a kisvallalkozasok egy része) esetében szikséges a piaci hatdsok tompitasa.” Vagyis
egyrészrél az un. piaci, virtualis ar helyett a teljes onkoliségen alapuld arképzés mellett foglalnak allast,
masrészrél velliink egyitt 6k is szlikségesnek tartjak a piaci hatasok tényleges tompitasat, amit szerintiink a
szocialis tarifaval lehet elérni.

Tarsulatunk tdvozli és surgeti az energetikai szakértelmiség felel6s 6sszefogasat és szerepvallalasat, mert olyan
helyzet alakulhat ki, hogy az elsietett, kormanyzati dontések koévetkeztében a politikai cselekvés megel6zi a
szakmailag megalapozott felel6s dontést, s az energiapolitikai stratégia kidolgozasa kénnyen oka-fogyotta valhat.
Tarsulatunk részleteiben a 8. Energiapolitikai Forumon (2007. marcius 6-an) fejti ki allaspontjat az aktualis
energiapolitikai kérdésekrol.
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