Az MVM Zrt. a nemzet tulajdona!
Az Energiapolitika 2000 Tarsulat alldsfoglalasa az allami vagyontérvényrél

Tarsulatunk sokszor dokumentalt allaspontja, hogy a kormanyzat és az énkormanyzatok kizarélag a
torvényalkotéi és szabalyozoi funkcidk gyakorlasaval nem tudjak a kdzosség érdekében indokolt
befolyasolast megvaldsitani az energetikdban. Ezért a magantulajdon mellett sziikség van az
energiapiacon jelentés piaci er6ét felmutaté koézodsségi (allami, onkormanyzati) tulajdonosi
jelenlétre is. A privatizacio 6ta el6szdr 2005-ben alakult ki kormany és ellenzék kozott egyetértés az
MVM, a Paksi Atomerém(, az OVIT és a Mavir tarsasagcsoport 99 %-os allami tulajdonban tartasara
€s egységeének helyreallitasara.

A villamos energia térvénnyel egyidejlleg benyujtott allami vagyonrdl sz6l6 térvényjavaslat ennek az
egységnek a megbontasara iranyult. A Villamos Energia Térvény (VET) javaslatarél kiadott
allasfoglalasunkban (2007. junius 4.) ezt irtuk: ,Az Uj vagyongazdalkodasi térvényben az MVM Zrt-t
tovabbra is 99 %-os allami tulajdonban kell tartani.” Sajnos a Parlament mégis megszavazta az
allami vagyonrol szél6 k6zosség ellenes torvényt, amely szerint a magyar energetikai vagyon
maradékanak, az MVM Zrt. nemzeti villamos tarsasag tulajdonanak, csak 75%-a marad tartésan
allami tulajdonban, vagyis a 25 %-a privatizalhaté.

Kuléndsen aggasztd ez akkor, amikor a villamos energia térvény elfogadasa utan sem sziinik a GKM,
a GVH és a MEH altal is fenntartott MVM-fébia. Ennek ideoldgiai alapja — most mar a térvényre
hivatkozva — a piaci er6félénnyel valo visszaélés elblegezett, de nem megalapozott vadja. Jellemzé,
hogy a GKM tarsadalmi vitara bocsatott energiastratégiaja emlitést sem tesz az allami/k6zosségi
tulajdon szerepérdl, amint ezt az erre vonatkozo allasfoglalasunkban (2007. janius 30.) is hianyoltuk.
A Gazdasagi Miniszter nyiltan hangoztatja az MVM privatizalasanak sziikségességét. A VET
elfogadasat kovetd sajtobeszélgetésen a GKM szakallamtitkara kifejtette, hogy a térvény mennyire
sikertlt jol és mennyire fogja a valés verseny kialakulasat elésegiteni, az lemérheté lesz az MVM
tovabbi lépéseibdl, a privatizacio alakulasabdl.

A MOL ellenséges felvasarlasara utal6 OMV akciok érdekes moédon kormanyzati kérokben is
nagy felzidulast keltettek, ami annak utélagos elismerése (felismerése?), hogy a stratégiai
jelentdségili energetikaban az allamnak meg kellene (kellett volna) ©6riznie tulajdonosi
befolyasat. A Pénzigyminiszter az ellenséges kivasarlast megakadalyozé szabalyozasrdl, a
Miniszterelndk kormanyzati intervenciordl beszél. Mintha elfelejtették volna, hogy a MOL 25 %-o0s
allami tulajdonrészét a Medgyessy és a Gyurcsany kormanyok adtak el, ami ellen 2005. december 5-
én, a ,Tiltakozunk az allami tulajdond MOL részvények eladasa ellen!” c. éllasfoglaldsunkban
emeltiink szét. Vagyis a hatékony védelem az, ha az energetikai tulajdont nem adjak el, hanem
nemzeti tulajdonban tartjak, amint ezt felelés allamok (Franciaorszag, Csehorszag) is teszik.

Az MVM Zrt. még 99 %-0s nemzeti tulajdonban van. Azért nemzeti tulajdon, mert ez az allapot — mint
emlitettik — 2005-ben szinte egyhangu parlamenti dontéssel jott létre, tehat a nemzet akaratat
tikrézte. Ennek a megbontasat jelentené a vagyongazdalkodasi torvény hatalybalépése, amely
korményzati akaratbdl az allami tulajdonrészt 75 %-ra csokkentené. A feltételes modot az indokolja,
hogy ezt — szinte az éjszaka leple alatt sietséggel lIétrehozott — az allami vagyonroél sz616 térvényt
a Koztarsasagi EIn6k megfontolasra visszaadta a Parlamentnek. Van tehat még lehetéség a
nemzeti érdek érvényesitésére!
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